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ATA N.°17

(REUNIAO PRIVADA)

---- Aos quinze dias do més de julho do ano de duise catorze, na Cidade de
Ourém, no edificio dos Pacos do Concelho e na @alReunides, a hora designada,
reuniu, ordinariamente, a Camara Municipal, estand@sentes, além do
Excelentissimo Presidente, Senlf®¥ULO ALEXANDRE HOMEM DE OLIVEIRA
FONSECA, os Senhores VereadorestiS MIGUEL MARQUES GROSSINHO
COUTINHO DE ALBUQUERQUE , NAZARENO JOSE MENITRA DO CARMO ,
JOSE MANUEL DIAS POCAS DAS NEVES, MARIA ISABEL TAVARES CARDOSO
JUSTA DE SOUSA COSTAe VITOR MANUEL DE JESUS FRAZAO , comigo Vitor
Manuel de Sousa Dias, Diretor do Departamento daiddtracdo e Planeamento.----

00XXX00

000

ABERTURA DA REUNIAO
-------------------- O SENHOR PRESIDENTE DECLAROU BERTA A REUNIAO E
FORAM SEGUIDAMENTE TRATADOS OS ASSUNTOS CONSTANTH3A ORDEM
DO DIA (ANEXO 1), ELABORADA NOS TERMOS DO ARTIGO 53.° DA EI N.°
75/2013, DE 12 DE SETEMBRG-

00XXX00
000
FALTAS DE MEMBROS DA CAMARA -
---- O Senhor Presidenteinformou os presentes de que, ao abrigo da De&legde
Competéncias efetuada na reunido de 22 de outeb®H3, considerou justificada a
falta da Senhora VereadokARIA LUCILIA MARTINS VIEIRA , por motivos de
ordem oficial.-- ------------=-m--m-m oo
A CAMARA FICOU INTEIRADA., —-mmmmm e
00XXX00

000
PERIODO DE ANTES DA ORDEM DO DIA --------mmmmmmmmmmmmmmmmmeeeeeeeeee
---- Nos termos do artigo 52.° da Lei n.° 75/20d8, 12 de setembro, $enhor
Presidentedeu seguidamente a palavra aos Senhores Veregueesratamento de
assuntos gerais para a autarquia. ------------
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---- Tomou a palavra &enhor Vereador Nazareno do Carmpque apresentou o
documento, que a seguir se transcreve: “A Casaodo Be Fatima, tem-se vindo a
afirmar constantemente, com realizacdes e ini@afiyue muito tém dignificado o
Concelho de Ourém e contribuido para o enriquedionenltural e eclético da
comunidade da Freguesia de Fatima e mesmo da regiée

---- Neste contexto, participaram recentementetee@® de Junho e 5 de Julho,
conforme ja foi realcado por esta Camara Municipal,'Dance World Cup 2014",
gue se realizou em Lagoa, no Algarve. -------
---- O evento reuniu 18 mil bailarinos e dancarides32 paises, tendo a Casa do Povo
sido representada por duas turmas de Classico Espaiip-Hop, conquistando duas
honrosas medalhas de bronze e um sexto e oitaacekig
---- Se ja a participacdo so por si era francamdigrificante, uma vez que so trés
escolas do nosso pais estiveram presentes, oadsuibnseguido € extremamente
honroso e motivo de grande orgulho para Portugalmeparticular para o nosso
concelho. ------------= -
---- Assim, cabe-nos este reconhecimento, tal cieiwtar a Casa do Povo de Fatima,
na sua Direcao, professores e alunos, que so cata dedicacdo e trabalho terdo
conseguido tais resultados.”

---- De seguida &enhor Vereador Vitor Manuel de Jesus Frazd@presentou os
documentos, que a seguir se reproduzem na integfa:

1 — “O Rotary Club de Fatima levou a efeito um aseo de escrita criativa
qgue foi vencido pela Carolina Maria Vieira Capettm 3° Ciclo, do Colégio do
Sagrado Coracao de Maria e pelo Francisco Olivké@a, do Ensino Secundario, do
Cef — Centro de Estudos de Fatima.
---- O Rotary ja& nos habituou com este e outrosstige atividades que enaltecem os
seus objectivos filantrépicos em prol do desenwornito social. ---------------=====-=----

---- Proponho em nome do MOVE — Movimento Ourémod/& Empreendedor um
voto de reconhecimento aos alunos vencedores, aefer@nciados, pela sua brilhante
VitOria. -=--=-===mmmm oo
---- Caso este voto de reconhecimento seja aprovadbcito que seja dado
conhecimento a Direcdo do Rotary Club de Fatimaseabunos em causa.” -------------
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, CONCORDAR
COM O VOTO DE RECONHECIMENTO PROPOSTO. ------==-==mmmmmm oo
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2 — “Este assunto agendado para a reunido do pasbadl5 de Abril,
mereceu como despacho “a Camara deliberou aproyao@osta de alteracdo, por
adaptacdo, ao Plano de Pormenor da Avenida PapaXX#, com o objetivo de
permitir a construcdo "dum quiosque e bar” e rerAg#® Assembleia Municipal, para
efeitos de aprovacéao...”.
---- Desceu a Assembleia Municipal em 28 de Aboitlavia, “a mesma foi retirada —
da discussdo e votacdo — em virtude de alguns albgaitterem dito ndo estarem
devidamente esclarecidos para votarem de formawfeer.” -----------------------------

---- Na reunido de Céamara do passado dia 29 dd Akbendo em consideracdo a
deliberacdo da Assembleia Municipal do dia antew@liberou-se que este assunto
fosse aprofundado, com celeridade, pelos Vereaddermareno do Carmo, Vitor
Frazdo e Luis Albuquerque, ficando o Vereador Namaresponsavel por agendar a
FEUNIA0. ----=--=- —===mmmmmmmm oo
---- Na reunido de Camara de 17 de Junho, pediegpanito — transcrito na ata — que
esta reunido ocorresse, com urgéncia, permitinde @ste assunto regresse a
Assembleia Municipal, tendo-se deliberado: “delihese, por unanimidade, incumbir
os Vereadores Nazareno do Carmo, Vitor Frazdo s Billluquerque, de darem
cumprimento a deliberacdo — camararia — de 29 dié d02014”. --------------=--—--—--

---- Hoje dia 15 de Julho, considerando que: -
---- @) ja reanalisei, novamente, todo 0 processe:

---- b) mantenho, inalteravel, o meu sentido d® vavoravel; -------------------------—--

---- C) estamos em periodo de férias, facto queer@odtrasar a reunido em causa e,
deste modo, ndo se cumprirem as deliberacbes caasacke 29 de Abril e 17 de
Junho;
---- d) a Sr2 Presidente da Assembleia Municipal, 16 de Junho, solicitou que, com
urgéncia, o processo lhe fosse reenviado para mdagea Ordem de Trabalhos, da
Assembleia Municipal,----------------==-==-=----
---- RECOMENDQ por forma a agilizar o processo, permitir o reersv Assembleia
Municipal e consequente marcacdao duma reunido tagugédo, que a reunido entre
estes trés Vereadores ocorra até ao proximo diad@@ da préxima reunido de
Camara.” ------- =-mm-mmmmmmm oo
---- O Senhor Vereador Nazareno do Carmdomou a palavra e informou de que o
assunto merece uma reflexdo mais profunda e caesamga de técnicos da Camara.

---- O Senhor Vereador José Manuel Dias Pocas das Neviesnou a palavra e
apresentou o seguinte voto de reconhecimento, tandadbscrito pelosSenhores
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Vereadores Luis Miguel Marques Grossinho Coutinho @ Albuguerque e Maria
Isabel Tavares Cardoso Justa de Sousa CostdDavid Rosa € jA& um nome
reconhecido a nivel nacional e internacional pedaas prestacdes desportivas,
prestigiando o concelho que o viu nascer.----
---- Nos dias 12 e 13 de Julho de 2014 O circugtd’drto de Ave (P6voa de Lanhoso)
acolheu Campeonato Nacional de BTT XCO, onde daatédimense se sagrou Penta
Campeéo, vencendo pela 52 vez nos ultimos 6 anres:

---- Nao podem os representantes da Coligacdo O&@@&mpre ficar indiferentes a
brilhante prestacédo do atleta, que mais uma varargem alto o nome de Ourém ao
alcancar mais um titulo nacional, prosseguindoaabsilhante carreira desportiva que
conta ja com uma participacédo nos Jogos Olimpiedsoaidres, pelo que propdem um
voto de reconhecimento a David Rosa.”---------
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, ATRIBUIR AO
ATLETA DAVID ROSA, O VOTO DE RECONHECIMENTO SUPRA TRANSCRITO. ----

---- O Senhor Vereador José Manuel Dias Pocas das Nevagresentou ainda os
documentos a seguir transcritos, também subsgélusSenhores Vereadores Luis
Miguel Marques Grossinho Coutinho de Albuquerquee Maria Isabel Tavares
Cardoso Justa de Sousa Costa
1 — “O Grupo de Atletismo de Fatima alcancou nodiensemana de 12 e 13
de Julho, nos Campeonatos Nacionais de Sub-2&aéa$ na Pista do Estadio 1° de
Maio em Braga, 4 medalhas, consagrando 3 campeagesais. -------------------------
---- A ainda juanior, Ana Oliveira sagrou-se Campedcional Sub23 de Salto em
Comprimento com a marca de 6,20m, marca que a @ratketa do Fatima na 32
melhor portuguesa de sempre no escaldo de Juai@dd? em termos absolutos. Esta
atleta sagrar-se-ia ainda Vice-Camped Nacional $dbZalto em Altura. -------------
---- Samuel Remédios sagrou-se Campeédo Nacion@3Sdd Salto em Comprimento
com a marca de 7,42m, sendo ja o 26° melhor patugilsoluto de sempre na
disciplina. -------=-==-==-mmm oo
---- Edgar Remédios no seu primeiro ano de Sub28os-se Campedo Nacional
Sub23 de 400m barreiras, com a marca de 54,41s:
---- S80 resultados promissores, até porque sdtetdsaque ainda tém uma enorme
margem de progressao na sua actividade desportiva:
---- Nao podem os representantes da Coligacdo O&@@&mpre ficar indiferentes a
brilhante prestacdo destes atletas, bem como dacéc das Direcgcdes do GAF que
tém sabido criar fornadas sucessivas de atletasalide competicdo que vém
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representando também o nosso concelho, pelo queormpos um voto de

reconhecimento a estes 3 atletas pela sua brill@erfermance nos Campeonatos
Nacionais de Sub-23.” -----------------mm e -
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, CONCORDAR
COM O VOTO DE RECONHECIMENTO PROPOSTO. ~------memmmmmmmm oo

2 — “A Dance World Cup 2014 é um Concurso interoiagi de danca, para
criangas e jovens bailarinos. Este evento realsmaste ano no concelho de Lagoa, no
Algarve, tendo tido a participacdo de cerca de l&omcorrentes de 32 paises, o0 que
faz desta a maior competicdo global de todos osrgérde danca para as criancas e
jovens dos quatro aos 25 anos. ---------------
---- A Dance World Cup 2014 inclui os géneros «8adnd Demi-Character» (ballet
classico e demi-caractere), «Fusion Ballet» (balketfuséo), «Hip Hop and Street
Dance», «Jazz and Showdance», «Modern and Contargpofdanca moderna e
contemporanea), «National and Folklore Dance» @=amn@cionais e folclore), «Song
and Dance» (musicais) e «Tap Dance» (sapateade):

---- Estdo de parabéns a Arabesque, Academia deaDmRepresentacdo e a Casa do
Povo de Fatima, que tdo bem representaram o noaselho nesta final internacional.
A Arabesque alcancou o 2° lugar dueto, no escaidiorj com “Utopia”, na danca
Contemporanea e o 2° lugar grupo no escaldo O@ssiob, com a corografia “The
Kiss”. A Casa do Povo apresentou 4 coreografiagla@lcancado, duas medalhas de
bronze, nas coreografias de Classico Espanhol Résa” e “De Colores Bulerias”. --
---- Nao podem os representantes da Coligacdo O&@@&mpre ficar indiferentes a
brilhante prestacdo destas duas instituicbes negtato internacional, pelo que
propdem um voto de reconhecimento a estas assesiguélo trabalho que tém
desenvolvido em prol do desenvolvimento integradbaemonioso das criancas e
jovens do concelho.” -------=--=-mmmmmmmmmeeee-
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, CONCORDAR
COM O VOTO DE RECONHECIMENTO PROPOSTO. ---==-==m=mmmmmmmmm oo oo

---- Seguidamente 8enhor Vereador Luis Miguel Marques Grossinho Coutiho
de Albuquerque colocou algumas questdes relativas ao Centro &sBaato Nuno,
em Fatima.

O Senhor Presidenteprestou os devidos esclarecimentos. --------------
00XXX00
000
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INFORMACAO A CAMARA DAS DECISOES DO SENHOR
PRESIDENTE EM CONSEQUENCIA DA DELEGACAO DE
COMPETENCIAS EFETUADA EM REUNIAO DE 22 DE OUTUBRO D E
2013
= 1. CONCESSAO DE LICENCAS PARA CONSTRUCAO, REEDIFICACAO
OU CONSERVACAO, BEM COMO APROVAGCAO DOS RESPETIVOS
PROJETOS, NOS TERMOS DA LELI:
---- Nos termos do n.° 2, do artigo 34.° da Lei 7672013, de 12 de setembro, o
Senhor Presidenteénformou a Camara de que, no periodo que decente a ultima

reunido camararia e a de hoje, foram deferidosedglps de licencas a que se reporta
o Anexo Il da presente ata. --------------------
A CAMARA FICOU INTEIRADA.

= 2. CONCESSAO DE LICENGAS EM PROCESSOS COM COMPETENCIA
DELEGADA AO ABRIGO DO N.° 1 DO ARTIGO 34.° DA LEI N.° 75/2013, DE
12 DE SETEMBRO:
---- O Senhor Presidentanformou a Camara de que, no periodo que decemte a
tltima reunido camararia e a de hoje, foram dederws pedidos de licencas a que se
reporta o Anexo lll da presente ata. ----------
A CAMARA FICOU INTEIRADA., ~-mmmm e
00XXX00
000
PAGAMENTOS -------mmmmmmm oo
---- O Senhor Presidenteinformou a Camara de que, no periodo que decemé&e
30 de Junho findo e 11 de julho em curso, forantuatbs os pagamentos, a que se
reportam as autorizacdes a seguir indicadas, gqoeatoa disposicao de todos, para
efeitos de consulta e confirmacéo, no valor de@90€: 1381, 1384, 1386 a 1423,
1515, 1517, 1521, 1530, 1536 a 1544, 1546 a 1BH, & 1562. -------------------=-—---
-------------------- A CAMARA FICOU INTEIRADA., —-mmmmm e
00XXX00
000
AUTORIZACAO PREVIA PARA ACOES DE (RE)ARBORIZACAO _ -
---- No ambito do assunto indicado em epigrafearfoapresentados os oficios que se
passam a especificar, diostituto da Conservacdo da Natureza e das Floresta
I.P., com sede na Praca D. Afonso Henrigues, em Paltetsintra — Sintra, a solicitar
a emissao de parecer, nos termos do n.° 1, do &filgdo Decreto-Lei n.° 96/2013, de
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19 de junho e do artigo 1.°, do Decreto-Lei n.%839de 28 de abril, sobre os pedidos
que de igual modo se identificam:
---- 1. Numero 27.905/2014, de 06 junho findo, sobrpedido dé\driano Ferreira
Marques, para proceder a plantacédo de eucaliptos, nunemsit de 1,2 hectares, no
sitio de Santiale, da Unido das Freguesias de Matascal, deste Concelho. ----------
---- O Servico Municipal de Protecdo Civi] ouvido sobre a pretensédo, prestou a
informacao n.° 113/2014, de 01 de julho em cursmexar 0 seu parecer de referéncia
017/RIAAR/2014. -------m-mmmmmmmmmmmm e
---- O Senhor Presidenteexarou no processo o despacho, datado de 04 tamém
julho em curso, que se passa a transcrever: “Peoesd conformidade, nos termos da

---- A reuni&o para ratificar.”
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, RATIFICAR, NOS
TERMOS DO N.° 3, DO ARTIGO 35.° DA LEI N.° 75/201BE 12 DE SETEMBRO, O
DESPACHO DOSENHOR PRESIDENTE SUPRA TRANSCRITO.------====-mmmmmmmmmmeeee

---- 2. Numero 30.013/2014, de 13 junho findo, sobr pedido deAdelino Dias
Major, para proceder a plantacdo de eucaliptos, numensit total de 2,2800
hectares, sendo 0,54 hectares, no sitio de Quebrégih6 hectares, no sitio de
Pedreira, 1,31 hectares, no sitio de Vale Madei28 hectares, no sitio de Corca, da
Freguesia de Urqueira, deste Concelho. -------
---- O Servico Municipal de Protecdo Civi] ouvido sobre a pretensédo, prestou a
informacédo n.° 111/2014, de 30 de junho findo, @xano seu parecer de referéncia
015/RJIAAR/2014. -------mmmmmmmmmmmmmmm o
---- O Senhor Presidenteexarou no processo o despacho, datado de 01 ldeguh
Curso, que se passa a transcrever: “Proceder giorcodade a informacéo e a lei.----
---- A reuni&o para ratificar.”
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, RATIFICAR, NOS
TERMOS DO N.° 3, DO ARTIGO 35.° DA LEI N.° 75/201BE 12 DE SETEMBRO, O
DESPACHO DOSENHOR PRESIDENTE SUPRA TRANSCRITO.------====-mmmmmmmemmeee e

---- 3. NUumero 31.166/2014, de 19 junho findo, sobrpedido déMaria Ascencao
Neves e Silva para proceder a plantacdo de eucaliptos, numengi® de 0,20
hectares, no sitio de Casal da Silva, da Fregdesiirqueira, deste Concelho. ---------
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---- O Servico Municipal de Protecdo Civi] ouvido sobre a pretensdo, prestou a
informacéo n.° 112/2014, de 30 também de junhoofirdanexar o seu parecer de
referéncia 016/RJAAR/2014. ---------------------
---- O Senhor Presidenteexarou no processo o despacho, datado de 01 ldeguh
Curso, que se passa a transcrever: “Proceder dorcodade a informacéo e a lei.----
---- A reuni&o para ratificar.”
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, RATIFICAR, NOS
TERMOS DO N.° 3, DO ARTIGO 35.° DA LEI N.° 75/201BE 12 DE SETEMBRO, O
DESPACHO DOSENHOR PRESIDENTE SUPRA TRANSCRITO.------======mmmmmmmmmmeee e
00XXX00
000

SISTEMA INTEGRADO DE AVALIACAO DO DESEMPENHO NA
ADMINISTRACAO PUBLICA (SIADAP 1)
= RATIFICACAO DA AVALIACAO DAS UNIDADES ORGANICAS DO ANO DE
2013 = oo
---- Sobre 0 assunto em apreco, foi apresentadepagta n.° 23/2014, datada de 03 de
junho findo, do Senhor Presidente que a seguir se reproduz na integra:
“Considerando que:------------=--=-==-mmmmnmoo-

1. Aredacdo do artigo 7° do Decreto-Regulamentat82009, de 4 de setembro,
que adaptou aos servicos da administracdo autarguigistema Integrado de
Avaliacdo do Desempenho na Administracdo Publigagvado pela Lei n.° 66-
B/2007, de 28 de dezembro (e respetivas alterggbeteymina, que a avaliacédo
do desempenho das unidades organicas é efetuadimante, em articulacéo
com o ciclo de gestdo do municipio e abrange adades organicas que
dependam diretamente dos membros do 6rgéo execaspetivo;---------------

2. Nos termos do artigo 8° do mesmo diploma, a av@diato desempenho das
unidades realiza-se com base nos seguintes paodmajr «Objetivos de
eficacia», entendida como medida em que uma unidagica atinge 0s seus
objetivos e obtém ou ultrapassa os resultados adper b) «Objetivos de
eficiéncia», enquanto relacdo entre os bens prddsz servicos prestados e 0s
recursos utilizados; c) «Objetivos de qualidadeaguzida como o conjunto de
propriedades e caracteristicas de bens ou sergigodhes conferem aptidao
para satisfazer necessidades explicitas ou ingdiaitos utilizadores. Para
avaliacdo dos resultados obtidos em cada objefivoasnda estabelecidos os
seguintes niveis de graduacédo: a) Superou o odyjdi)vAtingiu o objetivo; c)
N&o atingiu o objetivo. -------------=--=--=----
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3. De acordo com o estipulado no artigo 10°, a unidagdénica deve apresentar,
até 15 de abril do ano seguinte aquele a que seerafavaliagdo, um relatorio
de desempenho ao membro do executivo de que depewdanciando o0s
resultados alcancados e os desvios verificadogiotem conta os objetivos
anualmente fixados, sendo acompanhado da seguimiigmacao: a)
Apreciacdo da quantidade e qualidade dos servigestgulos, por parte dos
utilizadores com destaque quando se trate de wsdaestadoras de servicos a
utilizadores externos; b) As causas de incumprimmédetaces ou projetos nao
executados ou com resultados insuficientes; c) Aslidas que devem ser
tomadas para um reforco positivo do seu desempeehidenciando as
condicionantes que afetem os resultados a atirgdjir;A audicdo dos
trabalhadores na auto-avaliacédo dos servicos:

4. A avaliacdo final do desempenho das unidades argénieé expressa
qualitativamente pelas seguintes menc@g®esempenho bonatingiu todos
0S objetivos, superando alguny; Desempenho satisfatériatingiu todos os
objetivos ou os mais relevantey; Desempenho insuficientefdo atingiu os
objetivos mais relevantes. ---------------------

5. De acordo com o n° 3 do mesmo artigo, compete, ada enunicipio, a
respetiva camaramunicipal, ratificar a avaliagdo das unidades organicas
atribuidas pelo membro do 6rgacexecutivo de que dependarfi--------------

6. Os membros do Orgdo Executivo procederam a avalidezdesempenho das
Unidades Organicas (SIADAP 1) relativamente a 2@b&8stante nos relatérios
de avaliacéo apresentados pelos respetivos diggent---------------------------

---- Em face do exposto, e em cumprimento do dispo® n.° 3 do art.° 12° do
Decreto Regulamentar n.° 18/2009, de 4 de setemptopde-se;--------------------------

1. Que a Camara Municipahtifique as avaliacbesde desempenho atribuidas
pelos membros do executias unidades organicas diretamente dependentes
dos mesmos, nos termos seguintes e de acordo comespetivos relatdrios
de desempenho:

Unidades Organicas Propostas de Avaliacdo
DAP - Departamento de Administracdo e Planeamento esedpenho Bom
DTIC - Divisdo de Tecnologias da Informacao e Coitagao Desempenho Bom
DGU - Divisdo de Gestado Urbanistica Desempenho Bom
DEAS - Divisao de Educacdo e Assuntos Sociais Dpseho Bom
DAC - Divisédo de Acao Cultural Desempenho Bom
DA - Divisdo de Ambiente Desempenho Bom
DPOT - Divisdo de Planeamento e Ordenamento datdréor Desempenho Bom
DEP - Divisdo de Estudos e Projetos Desempenho Bom
DOM - Divisdo de Obras Municipais Desempenho Bom
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2. Que posteriormente, se torne publica, por afixagidrgaos/servico e insercao
na pagina eletrénica, em cumprimento do determinadoartigo 26° do
Decreto-Regulamentar n.° 18/2009, de 4 de setemtmpjugado com o
disposto na linea i) do artigo 5° da Lei 66-B/206&, 28 de dezembro (e
respetivas alteracdes).” -----------------------

-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR MAIORA ABSOLUTA, RATIFICAR
NOS TERMOS DO N.° 3 DO ARTIGO 12.°, DO DECRETO REHGWENTAR N.°
18/2009, DE 04 DE SETEMBRO, AS AVALIACOES DE DESEERHO DAS
UNIDADES ORGANICAS DEPENDENTES DO EXECUTIVO, CONFOFE PROPOSTA
DO SENHOR PRESIDENTE SUPRA TRANSCRITA. —--mmmmm oo
-------------------- MAIS DELIBEROU, TAMBEM POR MAIRIA ABSOLUTA,
PUBLICITAR O TEOR DA PRESENTE DELIBERACAO, NOS TERM DO ARTIGO
26.2, DO CITADO DIP LOMA., —ommmm oo e o

---- Votaram contra oSenhores Vereadored.uis Miguel Marques Grossinho Coutinho

de Albuquerque, José Manuel Dias Pocas das NevesMaria Isabel Tavares Cardoso
Justa de Sousa Costague apresentaram a seguinte declaracdo de votoex&outivo
apresenta uma proposta de ratificacdo de avalide&odiversas Unidades Organicas da
Camara Municipal relativamente ao ano de 2013 :———-------------mmmm oo

---- Embora tendo sido apresentados os critéricavdBacdo e desempenho de cada Divisédo e
Departamento, ndo nos foram facultados os respsctelatorios de desempenho que foram
efectuados. ------- ~=-m-mmm o

---- Nao esta em causa a competéncia dos funcamarunicipais, nem a sua dedicacdo a
causa pPublica. --- —-mmmmmm o

---- No entanto, dado as propostas de avaliac@mstrdas iguais, 0 que nos merece alguma
reserva, e tendo em conta o estipulado no Artigadb@Mecreto Regulamentar N° 18/2009 de
4 de Setembro sobre o SIADAP, de que salientames ——----------=---==-mmmmmmmmem oo

---- A unidade organica deve apresentar um relatdo desempenho ao membro do 6rgao
executivo de que dependa, até 15 de Abril do agoisie ao que se refere, evidenciando os
resultados alcancados e os desvios verificadoscded@ com 0s objectivos anualmente

fixados e deve ser acompanhado de informacaovalat
a) A apreciacdo, por parte dos utilizadores, da qdadé e qualidade dos servicos
prestados, com especial relevo quando se trat@idades prestadoras de servigos a
utilizadores eXtern0s; --------=-=-=-mmm oo
b) As causas de incumprimento de acgdes ou projedios executados ou com
resultados iNSUfiCIENtES; ---------mmmmmmmm o oo
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c) As medidas que devem ser tomadas para um refosjtivoodo seu desempenho,

evidenciando as condicionantes que afectem odadsgla atingir;
---- € que nao nos foi facultado, a posicao doe&@ores da Coligacdo € de ndo aprovacao da

proposta de ratificacdo de avaliacdo, por manifiedtia de informacéo.”

0OXXX00

000

UTILIZACAO DO PARQUE DE ESTACIONAMENTO SUBTERRANEO
DO EDIFICIO DOS PACOS DO CONCELHO POR PARTE DOS
TRABALHADORES DO MUNICIPIO
---- No seguimento do abaixo-assinado, datado deleldezembro de 2013, dos
trabalhadores deste Municipio e das empresas rparscia proporem a utilizagdo, de
forma gratuita ou mediante o pagamento de uma iguaimhbolica, do parque de
estacionamento sito no piso -2, do Edificio dosoBalp Concelho, foi apresentado o
oficio n.° 50/2014, de 03 de fevereiro transatoQdeéemviva — Gestédo de Eventos,
Servicos e Equipamentos, E.M., S.Acom sede no Edificio do Centro de Negocios,
na Rua Melvin Jones, n.° 25, nesta cidade, a daaa® que esta Edilidade pode, ao
abrigo do artigo 10.°, do Regulamento do ParquEsiacionamento Subterraneo dos
Pacos do Concelho de Ourém, definir outro tipoedieicOes. ---------------=--=--=--=-----
---- O Diretor do Departamento de Administracdo e Planeam#o, ouvido sobre o
assunto, exarou no processo uma informacao, dd@a@é de marco ultimo, a propor
a reducdo do valor mensal de avenca, para 5,008, tpdos os trabalhadores do
municipio e das empresas municipais.
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, APROVAR O
PROPOSTO E APLICA-LO DE IMEDIATO. ==mmmmmmm s
-------------------- MAIS DELIBEROU, TAMBEM POR UNANIMIDADE, INFORMAR A
OUREMVIVA — GESTAO DE EVENTOS, SERVICOS E EQUIPAMEN TOS, E.M.,
S.A. DE QUE DEVERA, EM COORDENAGCAO COM ADIVISAO DE GESTAO
FINANCEIRA DESTA CAMARA, TOMAR OS PROCEDIMENTOS NECESSARIOS,
PARA CUMPRIMENTO DA PRESENTE DELIBERAGCAQ. -------—— e

0O0XXX00

000

OUREMVIVA - GESTAO DE EVENTOS, SERVICOS E
EQUIPAMENTOS, E.M., S.A. oo e
= RELATORIO E CONTAS DE 2013 =---------=mnnnmmn-
---- Na reunido de 17 de junho de 2014, na presdagaicio n.° 124/2014, datado de
09 desse mesmo més, da empresa municipal menciemadéulo, a anexar o0 seu
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Relatério de Gestédo e Contas referentes ao exemdéci2z013, incluindo Relatoério e
Parecer do Fiscal Unico e Certificacéo Legal dast&n em cumprimento do disposto
na alinea d), do n.° 1, do artigo n.° 16.° dos estautos, a Camara deliberou aprovar
o documento entdo apresentado e remeter cépia dmana Assembleia Municipal,
para efeitos do disposto na alinea a) do n.° 2yrilgo 25.°, da Lei n.° 75/2013, de 12
de setembro. --------------m-mmm oo
---- Nesta reunido foi apresentado, de novo, todpracesso instruido com 0s
documentos que se passam a especificar: -----
= Oficio n.° 193, de 09 de julho em curso,S#mnhora Presidente da Assembleia
Municipal, a informar de que, por motivos que especificaassunto foi
retirado da Ordem de Trabalhos da sessdo daqugi® dleliberativo, de 27
também de junho findo; -----------------=--=-----
= Oficio n.° 138/2014, datado de 09 do corrente @&sémviva — Gestdo de
Eventos, Servicos e Equipamentos, E.M., S,Acom sede no Edificio do
Centro de Negocios, na Rua Melvin Jones, n.° 2§am@dade, a remeter novo
Relatério de Gestdo e Contas, relativo ao exerdei®013, incluindo Relatorio
e Parecer do Fiscal Unico e Certificacdo Legal@@astas. ------------------------
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR MAIORA ABSOLUTA: ~-------===--==—-
PRIMEIRO — REVOGAR A DELIBERACAO DE 17 DE JUNHO DE 2014; —-----------
SEGUNDO — APROVAR O RELATORIO E CONTAS DE 2013 APRESENTABONOS
TERMOS DA ALINEA D), DO N.° 1, DO ARTIGO 16.°, DOESTATUTOS DA
OUREMVIVA — GESTAO DE EVENTOS, SERVICOS E EQUIPAMEN TOS, E.M.,
S.A. E REMETER, AASSEMBLEIA MUNICIPAL , COPIA DOS MESMOS, PARA
EFEITOS DO DISPOSTO NA ALINEA A), DO N.° 2, DO ARGOD 25.°, DA LEI N.°
75/2013, DE 12 DE SETEMBRO. ----mmm oo oo oo
---- Abstiveram-se oSenhores Vereadoresuis Miguel Marques Grossinho Coutinho de
Albuquerque, José Manuel Dias Pocas das NevedMaria Isabel Tavares Cardoso Justa

de SoUSA COSLA ~-----m-mmm oo e
0O0XXX00
000
CONTAS CONSOLIDADAS DO MUNICIPIO — ANO ECONOMICO 20 13
---- Na reunido de 17 de junho de 2014, em delg@raom titulo idéntico a presente,
a Camara deliberou aprovar os documentos entdcsaapeelos e submeté-los a
apreciacdo da Assembleia Municipal, nos termos.8i@,ndo artigo 76.°, da Lei n.°
73/2013, de 03 de setembro. -------------------
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---- Nesta reunido foi apresentado, de novo, togiwoocesso acompanhado do oficio
n.° 185, de 02 de julho em curso,Rknhora Presidente da Assembleia Municipaa
informar de que, aquele 6rgao deliberativo, emsassao realizada em 27 também de
junho findo, deliberou néo apreciar € Ndo votagsUAto. ------------=-==--=mmmmmmmmmeeam
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR MAIORA ABSOLUTA: ----=---===---=—-
PRIMEIRO — REVOGAR A DELIBERACAO DE 17 DE JUNHO DE 2014; —-----------
SEGUNDO - APROVAR O REFERIDO DOCUMENTO E SUBMETE-LO A
APRECIACAO DAASSEMBLEIA MUNICIPAL , NOS TERMOS DO N.° 2 DO ARTIGO
76.°, DA LEI N.° 73/2013, DE 03 DE SETEMBRO. ------mmnm s oo
---- Abstiveram-se oSenhores Vereadoresuis Miguel Marques Grossinho Coutinho de
Albuquerque, José Manuel Dias Pocas das NevedMaria Isabel Tavares Cardoso Justa
de SoUSA COSLA ~-------mmmmmm oo -

0OXXX00

000

REMODELACAO DA REDE DE ESGOTOS — ESTRADA PRINCIPAL -
FATIMA oo
= LIBERTACAO PARCIAL DE GARANTIA BANCARIA =
---- No ambito da empreitada mencionada em epigdefe@ue € adjudicataria a firma
Desarfate — Desaterros de Fatima, Limitadacom sede na Rua da Pedreira, n.° 60,
em Casa Velha, da Freguesia de Fatima, deste @ondei apresentada a informacao
n.° 89/2014, datada de 17 de abril transatoSéecdo de Contratacdo Publica e
Aprovisionamento, a dar conta de que, nos termos do Decreto-Ldi9d9/2012, de 22
de agosto, podera ser autorizada a libertacdo del®% da garantia bancaria n.° 125-
02-1571096, de 24 de julho de 2009, do Banco CaaldPortugués, S.A., devendo
ser dado conhecimento a Contabilidade da autowzegécedida. ------------------------
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMIDADE, AUTORIZAR A
LIBERTACAO DE MAIS 15% DA REFERIDA GARANTIA BANCARA.
-------------------- MAIS DELIBEROU, TAMBEM POR UNANIMIDADE, DETERMINAR
QUE SEJA DADO CONHECIMENTO DA PRESENTE AUTORIZACAOA
CONTABILIDADE . ==-m=memm e s e oo e

00XXX00

000

PARECER PREVIO VINCULATIVO GENERICO  ---rmmmmmmmmmmmmmeeeeeeeeee
= LEI N.° 83-C/2013, DE 31 DE DEZEMBRO =
---- No ambito do assunto supra mencionad&eacdo de Contratacdo Publica e
Aprovisionamento prestou a sua informacéo n.° 151/2014, de 24 dofiméo, que na
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presente reunido foi apreciada e que a seguir @®dez na integra: “A Lei do
Orcamento de Estado para 2014, Lei n.° 83-C/20&331 de dezembro, a frente
designada por LOE para 2014, a semelhanca da L@E20641, da LOE para 2012 e
da LOE para 2013, consagra no n.° 4 e n.° 11.%ttyo & 3.° a obrigatoriedade de
existéncia de parecer prévio vinculativo, paralalracédo ou renovacao de contratos
de aquisicao de servicos, por 0rgao e servicoglaias pelo ambito de aplicacdo da
Lei n.° 12 A/2008, de 27 de fevereiro, e pelo Decteei n.° 47/2013, de 5 de abril,
alterado pela Lei n.° 66/2013, de 27 de agoste:-
---- O parecer previo vinculativo nas Autarquiascéis € da competéncia do O0rgdo
executivo e depende da verificacdo dos requisitegigios na alineas a) e ¢) don.° 5
do artigo 73.° da LOE para 2014, bem como da aled mesmo numero com as
devidas adaptacdes, sendo os seus termos e tramitgulados pela Portaria referida
no n.° 1 do artigo 6.° do Decreto-Lei n.° 209/209,3 de setembro, alterado pelas
Leis n.os 3-B/2010, de 28 de Abril, e 66/2012, tlel8 dezembro, conforme dispde o
n.° 11.° do artigo 73.° da LOE para 2014. Cumpterireque, ao nivel da
Administracdo Central, foi publicado em Diario dapRblica a Portaria n.° 16/2013,
de 17 de Janeiro, que regulamenta os termos endtadcdo do parecer prévio
vinculativo. ---------=-==-=-mmmm oo
---- No que concerne as Autarquias Locais, verfiegque até a presente data nao foi
publicada a Portaria a que se refere o n.° 1 agoatt® do Decreto-Lei n.° 209/2009,
de 3 de Setembro. Nao obstante a auséncia de megntcao para a Administracéo
Local, existe a exigéncia do parecer prévio vindeda----------------=-==-==-==-mmnmuuuv--

---- Saliente-se que quando entrou em vigor a LQiEa @011, foi inicialmente
entendido que a exigéncia de parecer prévio vitigaleera apenas aplicavel aos
contratos de prestacédo de servicos de tarefa eafega e aos contratos cujo objeto
seja a consultadoria técnica. Com a publicacdoiplorda que veio estabelecer as
normas de execucao do orcamento de estado paraR@dreto-Lei n.° 29-A/2011, de

1 de Marcgo, e com a publicacdo da LOE para 201ZE p@ra 2013 e da LOE para
2014, verificou-se que estes diplomas vieram copl@nexpressamente as aquisicdes
de servicos que ndo estdo sujeitas a reducéo readina e a parecer prévio. ----------
---- Atenta agora a LOE para 2014, concretameme® @ do artigo 73.°, verifica-se
também que a mesma contempla expressamente a aageelldos diplomas
identificados no paragrafo anterior, quais sdocassa&des de servicos que nao estao
sujeitas a reducédo remuneratéria e a parecer pr&sgim, face as disposi¢coes legais
supra mencionadas é entendido que todas as a®ssiE servicos que nao estao
contempladas no n.° 7 do artigo 73.° da LOE paid,28std0 sujeitas a parecer prévio,
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0 que traduz que a maioria das aquisicdes de ssrvigalizadas para assegurar 0
normal funcionamento dos servi¢cos estdo sujeitast@ requisito legal. Ora, atenta a
Portaria aplicavel a Administracdo Central que legenta a tramitacdo do parecer
prévio vinculativo, constata-se que existe a ca@®sde um parecer genérico
favoravel a celebracdo de determinadas prestagdesrdcos, 0 que promove de certa
forma a desburocratizacédo dos procedimentos atisenessas prestacdes de servigos.
Neste contexto e a semelhanca do que sucedeu petmiaistracdo Central com a
Portaria n.° 16/2013, de 17 de Janeiro, propdedgeoqorgao executivo estabeleca
uma autorizacdo genérica para a realizacdo dendatetas aquisicbes de servicos.
Propbe-se concretamente que delibere conceder epamgenérico favoravel a
celebracdo de contratos de aquisicdo de serviggps, procedimento seja 0 ajuste
direto em regime simplificado. Nao cabem nestara#gdo independentemente do
valor da adjudicacéo os contratos de prestacaerd&gs nas modalidades de tarefa e
de avenca, bem como os contratos de aquisicdo r&ase cujo objeto seja a
consultadoria técnica. Assim, as aquisicdes ddcgergue se contratem ao abrigo do
parecer geneérico a conceder tém de obedecer agstesgequisitos: -------------------
1 - Tem que estar em causa a execucéao de trak@dsubordinado, para o qual
se revele inconveniente o recurso a qualquer nostidi de relacéo juridica de
emprego publico. -----------=-mmrmmmme e
2- Inexisténcia de pessoal em situacdo de mobdidegpecial apto para o
desempenho das fungdes subjacentes as contrat@agéfesuar ao abrigo do
presente parecer. Nao obstante a Lei prever egigsite legal, entende-se que
0 mesmo apenas sera aplicavel quando entrar emavigortaria que regulara o
procedimento prévio de recrutamento de trabalhadae situacdo de
requalificacdo mencionada na alinea a) do arti§ddartigo 73.° da LOE para
2014 enon.°1en.2doartigo 24.° da Lei wW2@L3, de 28 de novembro.----
3- Verificagcdo do cumprimento da medida de redue&muneratoria prevista no
n.° 1 do artigo 73.° da LOE para 2014, caso sdieaapl. -------------------------
4- Os contratos apenas podem ser formalizadosapdsmacao de cabimento
orcamental a efetuar pela Divisdo de Gestéao Fimanda presente edilidade. --
5 — O montante de adjudicacdo néo ultrapasse 66,6MEuros (mais IVA) e o
prazo de execucdo da prestacdo ndo seja sup&tibdias contados da data da
comunicacao da adjudicacao. -------------------
6 - Serd dado conhecimento a Camara Municipal @& lgos contratos
celebrados ao abrigo do parecer genérico a concealer expressa referéncia
aos respetivos valores de adjudicacéo e cabimegaonental. --------------------
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---- Mais se informa que o0 n.° 16. do artigo 7&°L®OE para 2014, prevé também o
seguinte: “Sempre que 0s contratos de aquisicadseneicos estejam sujeitos a
autorizacdo para assuncdo de encargos plurianwie d requerente juntar a
autorizacao obtida na instrucdo do pedido de pafecg” Ora, atento este dispositivo
legal bem como as situacfes que o presente panseeacautelar, entende-se que o
requisito legal ai previsto (n.° 16 do artigo 78&)p se aplica ao presente parecer, uma
vez que o0 mesmo destina-se apenas a celebrac@uide@es de servicos por ajuste
direto em regime simplificado que n&o consubstamce®mpromissos plurianuais.
Considerando todo o exposto e principalmente cofdet se pretender tornar mais
céleres e eficazes os procedimentos de aquisigdagrdicos, submete-se a Camara
Municipal o seguinte: Que emita parecer genérigorfavel a celebracéo de contratos
de aquisicédo de servi¢os, que ndo consubstancietratms de tarefa e de avenca, nem
de consultadoria técnica, cujo procedimento seja gaste direto em regime
simplificado.” --------=-==-mmmm oo
---- A considerac&o superior,”.
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, CONCORDAR
COM A INFORMACAO SUPRA TRANSCRITA E EMITIR, NOS THROS DOS
NUMEROS 4 E 11, DO ARTIGO 73.°, DA LEI N.° 83-C/Z)IDE 31 DE DEZEMBRO,
PARECER PREVIO VINCULATIVO A CELEBRACAO DE CONTRATS DE
AQUISICAO DE SERVICOS, QUE NAO CONSUBSTANCIEM CONTROS DE
TAREFA E DE AVENCA, NEM CONSULTADORIA TECNICA, CUJO
PROCEDIMENTO SEJA POR AJUSTE DIRETO, EM REGIME SIMPICADO.-----------
00XXX00
000

CONTRATOS DE PRESTACAO SERVICOS
= EMISSAO DE PARECER PREVIO VINCULATIVO =
-------------------- A CAMARA, NOS TERMOS DO DISPOBO NOS NUMEROS 4 E 11,
DO ARTIGO 73.°, DA LEI N.° 83-C/2013, DE 31 DE DEMIBRO, DELIBEROU, POR
UNANIMIDADE, EMITIR PARECER PREVIO VINCULATIVO A CONTRATACAO
DAS SEGUINTES PRESTACOES DE SERVICOS: ~-----mm -

N.° de - - o Preco
registo SGD Descricdo sumaria do processo Adjudicatario (sem IVA)
~ | Filho Unico -
10.539/2014 Concerto de Steve Gunn no Torredo %\Ossociagao 300,00€
Castelo
Cultural
11.557/2014 _Des_pesa~ inerente  a escritura dxdexa_ndra Heleng 252.62€
justificacéo Ferreira
11.913/2014| Aluguer de 2 autocarros de 55 lugarexlotaria do 564,00€
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| para realizacio do passeio sénior | Tejo, SA. |
00XXX00
000
IMPLEMENTACAO DO SISTEMA INTEGRADO DE MOBILIDADE DE
COVA DA IRIA, EM FATIMA
---- No ambito da empreitada indicada em epigrfaiegpreciado drelatério Final do
Juri designado para o citado procedimento, datal®3 de julho corrente, que a
seguir se reproduz na integra: “Aos nove dias de aedulho de 2014, reuniu na Sala
de Sessfes do Edificio dos Pagos do Concelho dénQuwr Jari para os trabalhos
designados em epigrafe, constituido pelo Chefe 0esd® de Tecnologias da
Informacéo e Comunicacaduno Miguel da Silva Cabrita Gomes Carpentier pelo
Chefe de Divisdo de Gestdo FinancelFarnando Luis Gaspar da Silva Pereira
Marques e pelo Chefe de Divisdo de Obras MunicipRisi Miguel Costa Teixeira,
do qual o primeiro é presidente, a fim de emitiretatorio final nos termos e para os
efeitos do n.° 1, do artigo 124.° do Cdédigo dos tabms Publicos (doravante
designado por CCP). ------=--mmmmmmmmmmmme oo
---- 1 — Antecedentes-------------=-mm-m oo oo
---- Depois de realizado o relatorio preliminarsriermos e para os efeitos do artigo
122.° do CCP, foi 0 mesmo enviado a todos os cosias, através da plataforma
electronica Gatewit (https://www.compraspublicamono dia 15 de Abril do
corrente ano, nos termos e para os efeitos do artigo 123.° dB,@€hdo o Juri do
procedimento: - ----------=--mmmmmm oo
---- 1 — Proposto a exclusédo do concorrente n.° EERNANDO L. GASPAR -
SINALIZACAO E EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS, S.A ., por ter apresentado uma
proposta de valo(974.195,00 €)superior ao preco base fixado no Caderno de
Encargos&83.500,00 Eurof conforme estabelecido na alinea d) do n.° 2riigoar0

---- 2- Proposto, nos termos da parte final do n.° 1,ridgaal22.° do CCP, a seguinte
ordenacao dos concorrentes: -------------------

glfég_ Nome do Concorrente Valor :;23950 2t
SOLTRAFEGO - SOLUCOES DE

1° TRANSITO, ESTACIONAMENTO =
COMUNICACOES, S.A. 819.749,00 90 Dias

20 EYSSA-TESIS - TECNOLOGIA Dk
SISTEMAS ELECTRONICQOS, S.A. 882.712,74 | 90 Dias
DYNASYS - ENGENHARIA E

3° TELECOMUNICACOES, S.A. / NovelActrop
— Etiquetas para VIDEOVIGILANCIA, LDA,883.203,36 | 90 Dias
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/|  RESOPRE -  SOCIEDADE DE
REVENDEDORA DE APARELHOS Dk
PRECISAO S.A.*

* Corrigido o nome do concorrente — por lapso haiif snencionado apenas um dos elementos do
agrupamentp-==============m= = e oo

---- 3 — Proposto a adjudicacdo do procedimento (erradi@re relatério preliminar
menciona «empreitada») ao concorrente com a fiI®@GLTRAFEGO - SOLUCOES
DE TRANSITO, ESTACIONAMENTO E COMUNICACOES, S.A ", pelo valor de
Oitocentos e dezanove mil, setecentos e quarentaave euros (819.749,00 eurqs)
mais IVA (23%) e pelo prazo de execucdo3fedias O valor da proposta é de
aproximadamente 7,22% inferior ao preco base deegimento; e-----------------------
---- 4 — Proposto a notificacdo dos concorrentes nos wemmara os efeitos do artigo
123.° do CCP, ou seja, para que se possam pronyieciascrito, e no prazo de cinco
(5) dias Uuteis, ao abrigo do exercicio de audiépoéwia, sobre o projeto de decisao
emanado pelo 6rgdo competente para a decisao ttateorn
---- 1.2 — Pronuncia em sede Audiéncia Previa

---- Durante a fase de audiéncia prévia 0 agrup@mewroncorrente
RESOPRE/DYNASYS/NOVELATRON apresentou pronunciaariexo | ao presente
relatério) sobre o contetdo do Relatério Prelimidarl4 de abril de 2014, onde em
resumo solicita a exclusdo dos concorren8SLTRAFEGO - SOLUCOES DE
TRANSITO, ESTACIONAMENTO E COMUNICAQOES, S.Ae EYSSA-TESIS -
TECNOLOGIA DE SISTEMAS ELECTRONICOS, S.Apor alegadamente néo terem
apresentado o certificado de reconhecimento dafigagho do concorrente como
Reparador / Instalador de parcometros actualizagmreos concorrentes, também
alegadamente, ndo terem comprovado tecnicamente cdmue se iria processar as
comunicacfes entre 0os parcémetros ja instalada®ma de intervencdo e o Sistema
Integrado de Mobilidade da Cova da Iria. ------
---- 1.3 — Da analise da pronuncia apresentada:
---- Sobre a pronuncia apresentada, entendeu ad@iprocedimentoapexo Il ao
presente relatorio), que o facto dos concorreS®ETRAFEGO - SOLUCOES DE
TRANSITO, ESTACIONAMENTO E COMUNICACOES, S.AAe EYSSA-TESIS -
TECNOLOGIA DE SISTEMAS ELECTRONICOS, S.Aterem indicado que esta tarefa
seria, em caso de adjudicacao, executada por urmaosikatado, em nada violam o
estabelecido nas Pecas do Procedimento e que isi® gxalquer impedimento legal
em que parte dos servigcos a efetuar no ambito ekepte procedimento seja efetuada
por um sub-prestador de servicos a contratar phlaizatario e ainda que ambos os
concorrentes, cuja exclusdo foi requerida pelo @E@nento concorrente
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RESOPRE/DYNASYS/NOVELATRON apresentaram declaracdo onde assumem que
executarddo contrato em conformidade com o conteudo do menmnado caderno

de encargos, relativamente ao qual declara aceitarsem reservas, todas as
clausulas”, mais ainda se afirma que o concorrente SOLTRAFEG@®., aquando

da apresentacdo de proposta, apresentou declaalgfcrita pelos envolvidos, onde
informava que essa intervencao de terceiros seitia &0 abrigo do artigo 77.° n.°2
alinea c) do CCP. —--------—mmmmmmmmm oo
---- N&o obstante deste facto e tendo como bagerinsipios da transparéncia, da
igualdade e da concorréncia enunciados no n.%attayw 1° do CCP, o juri solicitou a
todos os concorrentes, que no prazo de 3 dias gmisados a partir da notificagao
esclarecam, os seguintes pontos: -------------
---- Primeiro: Procedessem a indicacdo do Reparador / Instatedparcémetros que
sera responsavel pela realizacdo desta tarefa,jwogdo do despacho do IPQ de
qualificacdo com Reparador / Instalador de parcieetevidamente actualizado a
data de hoje. No caso de se tratar de uma subatagdio, deveria ser junta uma
declaracéo através da qual os subcontratados sgrametem, incondicionalmente, a
realizar os trabalhos correspondentes a essaadaref

---- Segundo:Apresentassem documento, onde de forma resumitiemmaa como é
que seriam asseguradas a comunicacdo de dadososntrérios subsistemas e o
sistema central do Sistema Integrado de Gestamda @a Iria.---------------------------
---- Foram ainda informados o0s concorrentes queslementos solicitados iriam
integrar as suas propostas, conforme preconizadao’r®do artigo 57° do CCP, e que
a sua nao apresentacado dentro do prazo refereramenormente (3 dias Uteigja
ser motivo de exclusda@onforme preconizado na alinea b) do n.° 1 dg@#i’°® do
CCP. De salientar que os esclarecimentos soligtan nada alteravam o0s
parametros base fixados no Caderno de Encargos, nemontrariavam 0s
elementos constantes dos documentos gue constitueas propostas, nem
alteravam ou_complementavam 0s _respectivos atribusp nem visavam suprir
omissdes que determinassem a sua excluséonforme referenciado anteriormente. -
---- 1.4 — Respostas obtidas
---- 1.4.1 -SOLTRAFEGO - SOLUCOES DE TRANSITO, ESTACIONAMENTO E
COMUNICACOES, S.A.
---- Durante o periodo concedido para o efeitonapeo concorrent8OLTRAFEGO -
SOLUCOES DE TRANSITO, ESTACIONAMENTO E COMUNICACOESS.A,
apresentou resposta ao pedido de esclarecimentoaulémio pelo juri do
procedimento. -------------m-mmmmmme oo
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---- Nos esclarecimentos apresentados, o concert@etarquizado em primeiro em
sede de relatério preliminar apresenta comprovagwo como o certificado de
Reparador / Instalador de Parcémetros inicial emith Carlos Manuel Estima de
Oliveira, em 20 de janeiro de 2003 (certificadoeegue tinha sido apresentado
aguando da sua proposta) e publicado em Diarioegaulbtica a 25 de fevereiro pelo
IPQ, em 14 de fevereiro de 2014 se encontrava erfocoidade. Acrescenta ainda
documentacdo complementar que comprova que destdel/A014 o certificado
emitido a Carlos Manuel Estima de Oliveira transipara a empressOLTRAFEGO -
SOLUCOES DE TRANSITO, ESTACIONAMENTO E COMUNICACOES.A., fruto da
integracdo da primeira na emprealL TRAFEGO, S. Aque foi hierarquizado em 1°
lugar, dissipando assim eventuais duvidas queeptuva pudessem existir sobre esta
matéria.

---- No que respeita a apresentacdo do documemide ale forma resumida
explicassem como seria assegurada a comunicacadades entre o0s varios
subsistemas e o0 sistema central do Sistema Integladsestdo da Cova da lIria, 0
concorrenteSOLTRAFEGO - SOLUCOES DE TRANSITO, ESTACIONAMENTO E
COMUNICACOES, S. A. apresenta um resumo do Sistema de Comunicagdo
descrevendo: o Sistema de Comunicacdo Global, Sabwm de Sinalizacéo
Direccional e Informacédo Dinamica, Subsistema det©to de Acessos aos Parques
de Estacionamento, Subsistema de Contagens degdrafa Rede Rodoviaria,
Subsistema de Monitorizagdo e Centralizacdo dedReritos e o Subsistema CCTV.
O documento apresentado pelo concorrente dissijas @s eventuais davidas sobre a
forma como sera assegurada a comunicacao de dailesos varios subsistemas e 0
Sistema Integrado de Gestao da Cova da lIria.
---- 1.4.2 -EYSSA-TESIS - TECNOLOGIA DE SISTEMAS ELECTRONICOS, S.A.--

---- O concorrente hierarquizado em segundo lugarrelatério preliminar nao
apresentou qualquer resposta ao pedido de esah@m@ois solicitados. De acordo com
a notificacdo efetuada todosos concorrentes 0s elementos solicitados iriapgnar
as suas propostas, conforme preconizado no n.°a@tidgo 57° do CCP, e que a sua
nao apresentacdo dentro do prazo referenciadoi@mente (3 dias Uteis) seria
motivo de exclusdo conforme preconizado na aline®m.° 1 do artigo 57° do CCP.
---- Acresce ainda informar que no seguimento dangmcia apresentada pelo
agrupamento concorrerRESOPRE/DYNASYS/NOVELATRONO juri agora constatou
que o certificado de Reparador / Instalador de dPaetros apresentado pelo
concorrenteEYSSA-TESIS - TECNOLOGIA DE SISTEMAS ELECTRONICOS,A, é
de uma empresa que integra 0 agrupamento cona®rrent
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RESOPRE/DYNASYS/NOVELATRONEmM conformidade com o n.° 2 do artigo 54° do
CCP,“0os membros de um agrupamento candidato ou de unpagiento concorrente
nao podem ser candidatos ou concorrentes no mesat@gimento, nos termos do
disposto nos artigos anteriores, nem integrar owgyupamento candidato ou outro
agrupamento concorrente’Sobre esta matéria, entende Jorge Andrade da, Sil
Caodigo dos Contratos Publicos — Comentado e an@&ddicédo 2010, no comentario
ao artigo 54° (ponto 5) gue..impede que ao mesmo procedimento 0s membros de
um_agrupamento candidato ou de um agrupamento camepte sejam candidatos
ou_concorrentes isoladamente ou integrados em outigrupamento _candidato ou
outro agrupamento CONCOIMTENEE. --mmmmmmmmmm oo oo oo

---- Assim, entendeu o Jari do Procedimento quecenformidade com o exposto
anteriormente, este concorrente deveria ser exctindpresente procedimento por nédo
ter dentro do prazo fixado para o efeito respondidopedido de esclarecimentos
efetuado pelo Juri do Procedimento, e ainda, pomlapeesentado na sua proposta,
como instalador / reparador de parcémetros, umaregapque integra um outro
consorcio concorrente ao presente procedimentconoef consta no n.° 2 do artigo
54° do CCP.
---- 1.4.3 - Agrupamento concorrenttRESOPRE/DYNASYS/NOVELATRON --------

---- O concorrente hierarquizado em terceiro lugar relatério preliminarndo
apresentou gqualquer respostaao pedido de esclarecimentos solicitado. De acordo
com a notificacdo efetuada todos os concorrentes, 0s elementos solicitados iriam
integrar as suas propostas, conforme preconizadao’r®do artigo 57° do CCP, e que
asua ndo apresentacdo dentro do prazo referenciadomt@riormente (3 dias Uteis)
iria_ser motivo de exclusdaconforme preconizado na alinea b) do n.° 1 dg@#i7°

do CCP. Acontece porém que na pronuncia apresentadancorrente reclamante
responde antecipadamente as questdes formuladad(petio Procedimento, pelo que
se aceita o facto deste concorrente ter ignorgudao de esclarecimentos formulado
pelo Juri do Procedimento. ---------------------
---- Acresce, no entanto, que no seguimento da(mwma apresentada por este
concorrente, o juri agora constatou que uma dasremap que integra este
agrupamentoRESOPRE) € o Reparador / Instalador de ParcOmetros apestepelo
concorrenteEYSSA-TESIS - TECNOLOGIA DE SISTEMAS ELECTRONICOS, S.A..
Em conformidade com o n.° 2 do artigo 54° do C6® membros de um agrupamento
candidato ou de um agrupamento concorrente ndo moder candidatos ou
concorrentes no mesmo procedimento, nos termossgosio nos artigos anteriores,
nem integrar outro agrupamento candidato ou outgrupamento concorrente”




Fl.22
15/07/2014

MUNICIPIO DE OUREM
Céamara Municipal

Sobre esta matéria, entende Jorge Andrade da SHlwa,Codigo dos Contratos
Publicos — Comentado e anotado 32 edicdo 2010ymerdario ao artigo 54° (ponto 5)
que “...impede que ao _mesmo procedimento 0s _membros de agrupamento
candidato ou de um agrupamento_concorrente sejanmdidatos ou concorrentes
isoladamente ou integrados em outro agrupamento @iaiato ou outro agrupamento
[ofe ] [o] o] =] 1| (I
---- Assim, entende o Juri do Procedimento que emformidade com o exposto
anteriormente, este concorrente devera ser exclibdpresente procedimento, uma
vez que uma empresa que integra o consorcio camterRESOPRE) € o instalador /
reparador de parcometros indicado na proposta deowtno concorrenteEYSSA-
TESIS - TECNOLOGIA DE SISTEMAS ELECTRONICOS, S.A.) ao presente
procedimento conforme disposto no n.° 2 do artgfod® CCP. --------------=mmmmmmmemm

2 - Pronuncia do Agrupamento concorrente
RESOPRE/DYNASYS/NOVELATRON ao 2° Relatério preliminar
---- Durante a fase de audiéncia prévia do 2° RetatPreliminar do Juri do
Procedimento, d\grupamento concorrente RESOPRE/DYNASYS/NOVELATRON,
apresentou pronuncia, sobre o conteido do mesme:

---- Inicia a sua pronuncia efetuando o enquadransiga reclamacéo com a pronuncia
anterior por si efetuada no primeiro relatorio, ®sdlicitou a exclusdo do concorrente
“...SOLTRAFEGQcom o facto de o mesmo ndao ter apresentado adespmlo IPQ de
qualificacdo do concorrente como Reparador/Instaladde parcémetros nem
certificados do modelo de equipamento proposto qpianetro) com referéncia a
possibilidade de centralizacdo de dados ou comg@aicaidireccional de dados entre
0 equipamento e um sistema central, e, no cas@dcocrenteEYSSA — TES)J®0om o
facto de 0 mesmo néo ter apresentado, também,pacdas do IPQ de qualificacdo do
concorrente  com reparador/instalador de parcoOmetroem protocolos de
centralizacdo de dados quer a nivel de parcometjosr a nivel de controlo de
acessos aos parques de estacionamentobir&S o concorrentSOLTRAFEGOe no
respeita ao despacho do IPQ de qualificacdo comparBédor/Instalador de
parcometros, entende o agrupamento reclamante‘liguitou-se a apresentar um
despacho do IPQ de 20/01/2003 (publicado em DidadRepublica em 25/02/2003)
onde o mesmo declara que é reconhecida a qualdmag empresa Carlos Manuel
Estima de Oliveira, na qualidade de reparador etatelor, valido por um ano,
renovavel apods auditorfa reforcando no ponto seguinte qu® documento
apresentado ndo podera ser aceite por duas razpesum lado, € um certificado
relacionado com outra empresa, diferente do corertte, e, por outro lado, trata-se
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de um certificado expirado ha mais de dez anos,t@@do o concorrente apresentado
qualquer documento que comprove a sua renovacambteso facto de o concorrente
ter apresentado um documento expirado, sem docomgume comprove a sua
renovacgao, entendeu o Juri do Procedimento, nadecta de maio de 2014, que o
concorrente SOLTRAFEGO cumpriu de forma clara o exigido no Programa de
Procedimento, porquanto apenas era exitpdapresentacdo da copia de publicacéo
em Diario da Republica do despacho do IPQ de quedi€do do concorrente com
Reparador / Instalador de parcometrosé esse documento foi apresentado, conforme
€ reconhecido pelo concorrente reclamante. Naooserajido a apresentacdo do
documento nos moldes indicados na prondncia pde mir concorrente reclamante
(apenas foi exigido o documento de qualificac&cial), ndo restava outra alternativa
ao Jari do Procedimento sendo admitir a propost@rdpresa SOLTRAFEGO a
concurso e uma vez reconhecido o lapso existestpaas do procedimento, solicitar
aos concorrentes que ndo o tivessem apresentaddizatio, solicitar a apresentacao
do mesmo devidamente actualizado. ------------
---- Prossegue no ponto seguinte ao afirmar‘guguanto aos certificados do modelo
proposto (parquimetro) apresentados pelo concogermts mesmos ndo fazem
referéncia a possibilidade de centralizacdo de daolo comunicacéo bidireccional de
dados entre o equipamento e um sistema centragctanistica técnica esta que é
essencial do fornecimentp’para depois pormenorizdas causas de exclusdo do
concorrente EYSSA-TES|Se que no que diz respeito ao despacho do IPQ de
qualificacdo do concorrente como Reparador/Instaladde parcometros, o
concorrente apresentou um despacho do IPQ parartificacdo de Organismo de
Verificacdo Metrologica de parquimetros relativogm@preseRESOPRE e que“nao

se trata do despacho do IPQ de qualificacdo compaRelor / Instalador de
parcometros, nem sequer de um despacho relacionadoo concorrente’e ainda
gue“néo foi apresentado um conjunto de protocolos detalizacédo de dados quer a
nivel de parcometros quer a nivel do controlo deesaos aos parques de
estacionamenta” Terminou esta parte da sua pronuncia o agrupameamtcorrente
requerendda exclusdo de ambas as propostas*:

---- A partir do ponto 10° da pronuncia apresentadaoncorrente constata que na
sequéncia da pronuncia por si apresentaslaluri do Procedimento solicitou aos
concorrentes 0s seguintes esclarecimentos sobpragostas (i) que procedessem a
indicacdo do Reparador / Instalador de parcoOmetopge sera responsavel pela
realizacdo desta tarefa, .... devidamente actualizaddata actual; no caso de se
tratar de uma subcontratacdo, devera ser junta waealaracdo atraves da qual os
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subcontratados se comprometem incondicionalmentereaizar os trabalhos
correspondentes a essas tarefas; (i) que apreseata documento onde, de forma
resumida, explicitem como € que serdo asseguradasnainicacdo de dados entre os
varios subsistemas e o Sistema Integrado de Ge#dGova da lIria...”e que o
concorrenteSOLTRAFEGQ conforme 2.° Relatério Prelimindiapresentou resposta
ao pedido de esclarecimentos formulado pelo Juri Rlocedimento remetendo
comprovativo em como o certificado de Reparadosfdlador de Parcometros inicial
emitido a Carlos Manuel Estima de Oliveira, em 202013, ... se encontrava em
conformidade, tendo o concorrente enviado aindaudwntacdo complementar que
comprova que desde 11/04/2014, o certificado emigidCarlos Manuel Estima de
Oliveira transitou para a empres8OLTRAFEGQ.” jA quanto a segunda causa de
exclusdo apresentad@ ‘hos termos do 2.° relatério preliminar, juntoutitlo de
esclarecimentos sobre a proposta, um documento a&atescricdo da forma como
seria assegurada a comunicacdo de dados entre mssveubsistemas e o sistema de
gestdo da Cova da Iria...toncluindo no ponto 13° qu® Juri do Procedimento
elaborou o 2.° relatério preliminar aceitando oscksecimentos prestados pelo
concorrente SOLTRAFEGQ bem como os documentos juntos aos mesmos
considerando que os mesmos dissipam quaisqueraligige pudessem existir sobre
as matérias em causa ainda quépropde a exclusdo do agrupamento concorrente
RESOPRE/DYNASYS/NOVELATRONreferindo que, na sequéncia da pronuncia
apresentada pelo mesmo em sede de audiéncia pecévistatou que um das empresas
que integra agrupamentoRESOPRIE € o Reparador /Instalador de Parcémetros
apresentado pelo concorrerf® SSA-TESIS
---- O agrupamento reclamanteiscorda em absoluto da proposta do Juri do
Procedimento”porquanto‘a admissdo da proposta do concorrente SOLTRAFEGO,
quer na parte em que exclui a prospota do agrupameoncorrente”. Menciona
ainda que ¢Juri do Procedimento apenas deu, ao agrupamentacoaente, acesso
aos anexos do 2° relatorio preliminar no final dia d3/06/2014” e que “o
agrupamento concorrente apenas se considera redibiclo 2° relatério preliminar a
partir desse MOMENtO=------=-==-mmmm oo
---- Sobre a questdo relativa a data de dispordniio dos anexos o Juri do
procedimento reconhece a existéncia de uma falmavabinformatico, ao ndo anexar
os referidos anexos ao relatorio. Acontece, porém @p anexos referenciados pelo
concorrente reclamante sempre estiveram disponneeiplataforma electronica de
contratacdo, porquanto os concorrentes tém acetsaaa correspondéncia trocada
entre todos os envolvidos (entidades adjudicanteneorrentes). Ndo obstante este
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facto e logo que foi detectada essa falha, a atdigaljudicante disponibilizou os
anexos aos concorrentes acrescentando-se aindainguem reclamou a prorrogacao
do prazo inicialmente estabelecido para os conct@seexercerem o direito de
prondncia em sede de audiéncia prévia. -------
---- Na parte seguinte da pronuncia (ponto 18)ro@@mento concorrente acusa o Juri
do Procedimento deéprocurar colmatar os graves vicios das propostassd
concorrentesSSOLTRAFEGOe EYSSA -TESIfedianterecurso _abusivoa figura dos
esclarecimentos sobre as propostastjue ho ambito da contratacéo publica vigora

0 principio da intangibilidade das propostas, deosto com o0 qual as propostas
apresentadas no ambito de um concurso, apos o ntoraenque sao submetidas, e a
excepcdo do disposto no artigo 137° (.nWgo podem ser alteradas nem
complementadas, muito menos no que concerne a efgose e documentos
relevantes para a respetiva apreciaca@’ que“isso mesmo vem previsto no artigo
72° do CCP que delimita, em termos muito restrie@ssituacdes em que o Juri do
Procedimento pode solicitar esclarecimentos solsr@rapostas... quando 0 que esta
em causa € a falta de entrega de documentos eagepara a admissao da proposta,
bem como a descricdo das caracteristicas técnioasamentais do fornecimento,
COmo € 0 que aqui acontece”:

---- O Juri do Procedimento, atreve-se referir gubscreveria na integra a deducao
apresentada pelo consorcio reclamante, caso egg@neir estivesse presente nas
pecas do procedimento, alias, 0 agrupamento canaerr
RESOPRE/DYNASYS/NOVELATRON Nna pronuncia apresentada, ndo mencionou em
que ponto do Programa do Procedimento estava gabtwmiedade dos concorrentes
apresentarem documento, onde de forma resumidaciexpl como € que serao
asseguradas a comunicacéo de dados entre os sidibgistemas e o sistema integrado
de gestdo da Cova da Iria, porque, em boa verésske documento ndo era exigido
porquanto o Caderno de Encargos estabelecia, gam ds pressupostos que o futuro
adjudicatario deste procedimento tera que cumptrseja, o Jari, em caso algum
podera excluir um qualquer concorrente, por esteteéapresentado um documento
gue nao lhe era exigido em sede de Programa ded?noento com a apresentacéo da
proposta. Saliente-se que 0s concorrentes subsaneveima declaracdo onde
assumem sem reservas o cumprimento do estabelexi@aderno de Encargos.-------
---- N&o obstante este facto, o Juari do Procedimerin resposta a pronuncia
apresentada pelo concorrente reclamante ao prirReila&torio Preliminar, invocando
0s principios da transparéncia, da igualdade eodeocréncia enunciados no n.° 4 do
artigo 1° do CCP, solicitou aos concorrentes asgptacdo de um documento, onde de
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forma resumida explicitassem como € que seria assgg a comunicacdo de dados
entre os varios subsistemas e o Sistema Intege@Gedtdo da Cova da Iria. -----------
---- Conclui o agrupamento reclamante dae possibilidade de comparacédo das
propostas fica prejudicada® que s precos apresentados pelos trés concorrentes
nao sdo comparaveis ja que no caso da proposta glapamento concorrente €
possivel conhecer exactamente que 0 preco aprekentelui a totalidade dos
servicos e dos fornecimento de todas as caradmasstécnicas solicitadas nas pecas
concursais e no caso das propostas da SOLTRAFE@E@® EYSSA —-TESIS, nao é
possivel conhecer se 0 preco apresentado cobrégaie, os servicos e equipamento
com todas as caracteristicas exigidas pelas rederipecas...”para depois defender
gue nao concorda com a interpretacdo do Juri dceBnmento, que defende que para
este efeito“basta a declaracdo junta com as respectivas preg®sonde o0s
concorrentes assumem que executardo o contratoosforcnidade com o contetdo
do caderno de encargos, relativamente ao qual deacieaceitar, sem reservas, todas
as clausulas” e se“assim fosse, que sentido faria a entidade adjadie ter
solicitado , no ambito do concurso, a entrega ddosodo demais documentos?
Bastaria a apresentacao da referida declaracéo gudgosta do preco™ questiona
ainda a o consorcio reclamante. --------------
---- Para concluir este intrincado raciocinio, o@arrente deveria indicar quais 0s
documentos exigidos em sede de Programa de Prometingue lhe permitiu
concretizar tais acusacdes. Manifestamemi@& o fez, ou melhor ndo o fez
porquanto o Programa do Procedimento ndo o exigd’ara que conste, de acordo
com o ponto 6 do Programa do Procedimento, a ptapeyveria ser instruida com os
seguintes documentos: ---------=--=--=--m-mmnoo-
---- “6.1 - A proposta deve ser constituida com segsidi@umentos:
a) Declaracdo expressa, do concorrente, da acedada conteudo do caderno
encargos, elaborada em conformidade como modelstante do anexo | ao Cédigo
dos Contratos Publicos (e que se junta no Anexco Ipeesente Programa de
Procedimento). Esta declaracdo, deve ser assinadd goncorrente ou por
representante que tenha poderes para o obrigar. d@®S em que a proposta seja
apresentada por um agrupamento concorrente, a daegcd®, deve ser assinada pelo
representante comum dos membros que o0 integrar,erasque devem ser juntos a
declarac&o os instrumentos de mandato emitidoscada um dos seus membros ou,
nao existindo representante comum, deve ser assipadtodos os seus membros ou
respectivos representantes:
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b) Documentos que, em funcdo do objecto do Conaratelebrar e dos aspectos da
sua execucao submetidos a concorréncia pelo caddenencargos, contenham o0s
atributos da proposta, de acordo com os quais ccomente se dispbe a contratar
(Declaragdo com o preco que a empresa se propdmreder os bens \ prestar os
Servigos):
c) Entrega de documentos sobre os termos ou coeslig&lativos a aspectos da
execucao do contrato ndo submetidos a concorréoelia Caderno de Encargos, aos
quais a entidade adjudicante pretende que o0 comcwer se vincule (ex: prazo de
execucao):
d) Copia de publicacdo em Diario da Republica dsp#eho do IPQ de qualificacéo
do concorrente como Reparador/Instalador de pardéose
e) Copia de publicacdo em Diario da Republica depdeho de aprovacao pelo IPQ
de modelo do equipamento proposto (parquimete):

f) Copia de publicacdo em Diéario da Republica dsmlecho de aprovacéo pela ANSR
do equipamento proposto para medicédo do tempotdeiesamento de veiculos:--

g) Copia do documento emitido pela Autoridade Tiba e Aduaneira que comprove
a certificacdo do software de facturacédo utilizadmpagamento do estacionamento;
h) Copia de publicacdo em Diario da Republica dsp#eho de aprovacao pelo IPQ

i) Eventual entrega de Documentos que contenhamsolarecimentos justificativos
da apresentacdo de um preco anormalmente baixa)dpasse preco resulte, directa
ou indirectamente, das pecas do procedimento. Nkstalizacdo o concorrente
podera associar outras informacdes que entendaaruantes:
---- 6.2 - A proposta deve ser, ainda, constituida pséggiintes documentos:-------

a) Lista dos Precos Unitarios de todas as espédedrabalhos previstos. A néo
valorizacéo de todos os itens do mapa de quantgldéetrabalho permitira excluir a
proposta de pre¢o apresentada a concurse:

b) Quaisquer outros documentos que 0S concorrepessentem por os considerarem
indispensaveis para os efeitos do disposto na darée da alinea b) do n°1 do art®
57° do CCP.~
---- Mais, questiona-se o0 agrupamento como achalrempte possivel proceder a
exclusdo de um concorrente por nao ter apresemntaddocumento que néo lhe era
exigido no Programa de Procedimento. Assim, o dariProcedimentogm caso
algum, poderad excluir _um_concorrente por falta de presentacdo de um
documento que n&o era exigido em sede de Programa& ®rocedimentq ainda
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mais quando o Caderno de Encargos define comtogas as especificacdes técnicas,
parametros e aspectos da execucao do contrate-
---- No ponto Il da pronuncia apresentada o agmg@o aborda dfalta de
apresentacao do certificado de reconhecimento @ddifqpacdo do concorrente como
Reparador / Instalador de parcometrofNeste ponto, o consorcio reclamante defende
que “as propostas que apresentem todos os documenigsgl@x no Programa de
Concurso, e, portanto o documento referido no peafy anterior («documentos
sobre os quais os termos ou condic¢des, relativaspectos da execucao do contrato
nao submetidos a concorréncia pelo Caderno de Eusaraos quais a entidade
adjudicante pretende que o concorrente se vincelesopia de publicacdo em Diario
da Republica do despacho do IPQ de qualificacd@alucorrente como Reparador /
Instalador de parcoOmetros»), de forma completagdeger excluidos conforme artigo
146°, n.° 2, ali. d) do CCP”, e que“o concorrente SOLTRAFEGOIimitou-se a
apresentar, juntamente com a sua proposta, umaackegdo da propria empresa onde
refere que a «instalagéo, primeira verificacdo paeacao dos parcometros no ambito
do concurso publico (...) sera efetuada ao abrigoad@mo 77°.° n.° 2 alinea c) do
CCP pela empresa Carlos Manuel Estima de Oliveirad titular do certificado n.°
301.25.03.6.007 de reconhecimento de qualificac@oreparador e instalador de
contadores de tempo de estacionamento, emitidolB€la..”.
---- Se no ponto anterior, 0 consorcio reclamanggepmdia que o Juri do Procedimento
procedesse a exclusdo de um concorrente por napriesentado um documento que
nao lhe era exigido em sede de Programa de Proeethimdesta vez ndo conseguiu
verificar que a declaracéo apresentada pelo ca@mte®OLTRAFEGQ esta subscrita
igualmente por Carlos Manuel Estima de OliveiramQana breve analise ao referido
documento (vide anexo 1 ao Relatdrio) verificavanse este esta assinado duas vezes,
uma, do lado esquerdo sob o carimbo da em@BEeEaA RAFEGO e outro, do lado
direito, sem qualquer carimbo, pela mesma pessaég<Manuel Estima de Oliveira,
no primeiro caso enquanto Presidente do Concelhddfeinistracdo da empresa
SOLTRAFEGOe em segundo caso na qualidade de empresarioramindividual. ---

---- Alias, o Juri do Procedimento salienta que ageourso a uma leitura atenta a acta
de 7 de maio de 2014 deste jari que, em resumigjtactsclarecimentos aos diversos
concorrentes, o concorrente reclamante teria vadb que, conforme consta nessa
acta“a apresentacdo de uma declaracdo (no ambito d®rd® artigo 72° do CCP —
Esclarecimentos sobre as propostas) por parte demaoenteSOLTRAFEGCeEm que
assume que este servico sera efetuado pela em@ertas Manuel Estima Oliveira,
estando essa mesma declaracdo subscrita pelas do@gdades’; e que“Carlos
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Manuel Estima Oliveira, enquanto empresario em nome/idual é o Presidente do
Conselho de Administracdo da empreS®LTRAFEGO- Solucdes de Transito
Estacionamento e Comunicacdes S-A:*

---- Prossegue ainda ao afirmar ¢faedespacho em causa diz respeito a qualificacéo
de uma empresa diferente do concorrente, ao caotdo exigido no Programa de
Concurso” e que“o certificado apresentado se encontra expirado rhais de dez
anos, ndo tendo o concorrente em causa, juntantembea sua proposta, apresentado
qualquer documento que comprove que tal certifickmlorenovado”, acusando de
seguida o Jari do Procedimento de utilizae forma abusiva, a figura, dos
esclarecimentos sobre as propostas, veio soliGit@OLTRAFEGCa apresentacéo do
despacho do IPQ de qualificacdo de Reparador/lastat de parcometros
devidamente actualizado e de uma declaracdo doosuiatado, caso a prestacao
deva ser realizada ao abrigo de uma subcontratalgiservicos, em como 0 mesmo se
compromete, incondicionalmente, a realizar os tftaba correspondentes a essas
tarefas”. ----------=-m oo
---- Para 0 consOrci@RESOPRE/DYNASYS/NOVELATROIN“0s esclarecimentos e 0s
documentos em causa ndo podem ser entregues entdeseasElarecimentos ja que
visam a entrega de novos elementos e document@snexbtente relevantes para a
admissao e comparabilidade das propostaS”Juri discorda desta deducao efetuada
pelo concorrente, porquanto o documento conformedfto anteriormente, foi
entregue com a proposta nos termos exigidos nadrmagde Procedimento e o Unico
critério de analise de propostas, definido em skederograma de Procedimento, foi o
do preco mais baixo e, este € o Unico aspecto gderd diferenciar e que permite a
comparagdo das propostas apresentadas a concuraoyar que todos 0s outros
aspectos foram definidos em sede de Caderno dedéisca------------------------------

---- Conclui este ponto ao afirmar qtiestando em causa a apresentacdo de dois
documentos essenciais da proposta, destinados gorowar a indicacdo e a
qualificacéo técnica do Reparador / Instalador deqg@metros, 0s mesmos deviam ter
sido integralmente apresentado juntamente com apget@, ndo podendo ser
solicitados em fase de esclarecimentos. Desta fotene considera-se que a empresa
SOLTRAFEGON&o apresentou a totalidade dos documentos ex§gjuilos artigos
6.1.c e 6.1.d do Programa de Concurso, 0s quaigrdeser apresentados, de forma
auto-suficiente juntamente com a propostafjue‘tal facto constitui necessariamente
fundamento para a exclusdo da proposta do conct#i®0OLTRAFEGQ..”. ------------

---- Antes de mais consideracdes, importa desdmadisar o exigido na alinea d) do
ponto 6.1 do Programa de Procedimento. Na refalitie@a € exigida a apresentacéo
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da“Copia de publicacdo em Diario da Republica do despo do IPQ de qualificacéo
do concorrente como Reparador/Instalador de pardéosg e, contrariamente ao
aludido pelo concorrente reclamante, este docunfenapresentado pelo concorrente
hierarquizado em 1° lugar, conforme constata o [airRelatorio Preliminar. Ao ser
exigida apenas a apresentacao despacho do IPCaliécggdo do concorrente como
Reparador/Instalador de parcometros, o Juri rea@nfae o0 mesmo devia ser exigido
devidamente actualizado, o que nédo foi feito. Assimais uma vez o Jari do
Procedimento ndo poderia propor a exclusdo do cmmie por ndo ter apresentado
documento actualizado, porquanto o mesmo néo #®ifodma clara, exigido pelo
Programa do Procedimento e que esta situacdo, mde,li apenas poderia
eventualmente ser considerada uma mera irreguliEiidpie deveria ser sanada e em
caso algum podera ser considerada como uma foadalidssencial. Refira-se mais
uma vez que anico aspecto submetido a concorréncia pelo Caderm® Encargos

fOi 0 pPrego, ------------=-mmm oo
---- Sobre esta matéria refira-se ainda, a tituleramente exemplificativo, o
mencionado no Acérdao do Tribunal Central Admiaiswo Sul relativo ao processo
n.° 8164/2011 de 26 de janeiro de 2011 (existenovate teor semelhante), onde
numa situacdo mais gravosa que a situacdo em a@@TO® Seja a apresentacdo de
proposta com uma assinatura electronica indevidajual ndo constitui como
formalidade essencial, mas antes uma mera irredatha, circunstancia que o Juri do
Procedimento devera notificar o interessado a isapriegularidade cometida. --------
---- Nao obstante o explanado anteriormente, odlmProcedimento reconhece ainda,
que o incumprimento desta norma por parte de algusconcorrentes, em caso
algum poderia ser motivo de exclusdo (vide Acorddb 61/2011 proferido pelo
Tribunal de Contas), porqguanto em sede de Con&uibtico ndo poderao ser exigidos
documentos relativos a capacidade técnica e ecopéinanceira dos concorrentes e
que a apresentacdo de uma proposta € uma possiBilde qualquer interessado,
sabendo que nédo ird ser analisada, ou de qualguea ftida em conta a respetiva
capacidade, mas apenas as qualidades da sua prepest------------------------—--o-—-

---- A partir do artigo 46° da pronuncia apreseatadconsorcio volta-se para falta

de comprovacdo da caracteristica técnica essenenyjida de centralizacdo de
dados”, onde, reafirma o definido no Caderno de Encargosseja quénos termos
da clausula 13.° n.° 4 da Parte Il do Caderno dedtgos (...), deve ser assegurada a
centralizacéo dos dados recolhidos pelo parcometrgsie implica (i) o fornecimento
no parcometros ja instalados de todo o kit de caoagdio necessario para assegurar
a funcdo de centralizacdo, ..., entre o Sistema tatkg da Cova da Iria e 0s
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parcometros instalados no terreno, ..Verifica ainda que de acordo com o Caderno
de Encargos;«a comunicacdo entre os diversos subsistemas istensa central é
critica, sendo necessario em todos os subsistentispanibilidade de comunicacdes
permanente», identificando-se «como critico e paite presente procedimento o
sistema de comunicacdes a montante do sistemarddtegle Gestdo da Mobilidade
na Cova da Iria (SIGCI)» e sendo da «responsahilelda entidade adjudicataria o
fornecimento de um sistema de comunicacdes detsugas comunicacdes entre 0s
varios subsistemas e o sistema Integrado de Geést&tova da Iria»” -----------------

---- Entende o0 consorcio reclamante que a caratiteitécnica referenciada no
paragrafo € essencial e que proposta de cada concorrente deve ser instruima c
todos os certificados, declaracdes ou requisitos gatisfacam as normas legais e
regulamentares aplicaveis incluindo «documentosresdiermos ou condicdes,
vincule» (artigo 6.1. ¢ do Programa de Concursa@pia de publicacdo em Diario da
Republica do despacho de aprovacédo do IPQ de madielequipamento proposto
(parquimetro)» (artigo 6.1.e. do Programa de Comsa)re «copia de publicacdo em
Diario da Republica do despacho de aprovacdo p#&SR do equipamento proposto
para medicdo doo tempo de estacionamento de vsicliloOra, para consorcio
reclamante‘compulsados os certificados entregues pela corate SOLTRAFEGO
com a sua proposta, verifica-se que néo é feitdoyea referéncia a possibilidade de
centralizacdo de dados entre 0 equipamento e ubenss central, para depois
concluir que®o Jari do Procedimento veio, mais uma vez de foabasiva, em sede
de esclarecimentos, solicitar ®OLTRAFEGOque apresentasse documento, onde de
forma resumida, explicitasse como é que seriamgasadas a comunicacao de dados
entre 0s varios subsistemas e 0 sistema integraglogestdo Cova da Irig”
completando depois quéa SOLTRAFEGOfez num documento extenso, assim
complementando a sua PropPaiSta-------=-==-===mmm oo

---- Mais uma vez, o consorcio reclamante pretermlia 0 Jari do Procedimento
procedesse a exclusdo de uma proposta por napreseatado um documento que
nao foi exigido em sede de Programa de Procedim@umpulsados os documentos
exigidos quer pelo Caderno de Encargos, quer petgréma de Procedimento,
verificamos que em ponto algum era exigido a aptagséo de qualquer documento
onde os concorrentes tivessem que demonstrar &ggen@a (como é que seriam
asseguradas a comunicacéo de dados entre os sidbgistemas e o sistema integrado
de gestdo Cova da Iria). Importa ainda referengae o objecto do presente
procedimento visa a instalacdo de um conjunto déermas e ferramentas que
englobem equipamentos com o objectivo detar a Cova de Iria, em Fatima, de
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instrumentos, baseados em novas tecnologias, gueitam fazer uma gestdo mais
eficiente e eficaz da circulacdo e do estacionapjemplementar um sistema de
informacado direccional que oriente os fluxos deculeis e apoie na gestdo da
circulacdo rodoviaria e do estacionamento; melhocaconhecimento sobre o0 modo
de funcionamento do sistema de circulacédo e deciesimmento na zona da Cova de
Iria; facilitar a identificacdo de problemas e at@mvencédo das forcas de seguran€a
---- Para tal, os concorrentes terdo que gararforreecimento de informacao sobre o
sistema que permita monitorizar o cumprimento dgeativos, e a existéncia de uma
rede de equipamentos instalado no terreno que f@eimplementar as ac¢des de
gestdo necessarias. Deve, portanto, ser possfeetuar o encaminhamento para os
parques de estacionamento de acesso publico palovéecionamento de painéis de
sinalizacéo variavel; assegurar uma gestéo intagtadabertura/fecho dos parques de
estacionamento de acesso publico por via do acuient de cancelas; monitorizar o
volume de trafego em pontos de referéncia; optimiaa recursos afetos a
regulacdo/fiscalizacdo do estacionamento atravésndieadores de desempenho
disponiveis em tempo real do ponto de vista do ifumr@anento dos parcometros;
optimizar o processo de manutencédo através dootontemoto dos parques e dos
parcometros; permitir a difusdo das condicdes eleicdo e estacionamento na Cova
de Iria num micro site inserido num website progaige do municipio de Ourém,
através da divulgacao de taxas de ocupacdo das denastacionamento, em tempo
real ou em séries estatisticas, e de indicadotatvos as condi¢cdes de circulacdo
produzidos pelo sistema de gestéo integrada.
---- Quanto a forma de comunicacdo dos parcomgtosmstalados no terreno,
fornecidos anteriormente pel®RESOPRE (elemento integrante do consorcio
reclamante), nada obsta que o adjudicatario, naggipilidade limite de efetuar a
ligacdo ao Sistema Integrado de Gestdo da Covaad@ioceda a sua substituicdo por
outros similares aos novos a instalar, sem cusios @ntidade adjudicante, e assim
garantir a comunicagcao entre esses equipamentosistema central. Acrescenta-se,
no entanto que existe a obrigatoriedade legal doetedor dos existentes ter que
garantir a sua manutencéao/ actualizacao. ----
---- Fica assim demonstrado que esta claramenteidizfem sede de Caderno de
Encargos qual a obrigacdo do futuro adjudicatadm rsendo, necessario, aos
concorrentes, na fase de apresentacdo de propastas) apresentar qualquer
documento para demonstrar como € que 0s concareatpropdem a executar este
projecto, porquanto 0 mesmo ndo era exigidoMais se acrescenta, que entende o
juri, que esta é uma situacao relativa a execugamaudtrato e ndo relativa a esta fase.
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---- Insiste ainda ao referir que.«a copia da publicacdo em Diario da Republica do
despacho de aprovacéao pelo IPQ o modelo do equipanm@oposto (parquimetro)»
(...) e a copia de publicacdo em Diario da Repubticadespacho de aprovacao pela
ANSR do equipamento proposto para mediacdo do tetep@stacionamento de
veiculos» tém, necessariamente, de evidenciarfestégonalidade técnica, sem o que
nao se pode concluir que o equipamento propostm eofuncionalidade técnica
inerente, foi devidamente aprovado pelas entidadesipetentes’e que “esta
observacédo € de tal modo relevante que, por isssmoga entidade adjudicante
solicitou os despachos de aprovacdo do modelo ddgpamento proposto, emitidos
pelo IPQ e pela ANSR, precisamente para se assegueao modelo de equipamento
proposto, com todas as «funcionalidades ineremtefjindo a que esta em causa, se
encontra devidamente aprovado pelas autoridadegpetentes, afirmando ainda que
“este documento nédo foi entregue pelo concorrentan em fase da proposta, nem
sequer na fase de esclarecimentos, encontrandoida am falta”,para mais a frente
concluir “que a situacdo em referencia constitui igualmefitedamento da excluséo
da proposta da concorreNBOLTRAFEGQ..” . =----=m-mmmmm oo oo

---- Esta constatacdo do consorcio reclamante e@ela veracidade porguanto uma
analise mais pormenorizada da proposta apresep&olaoncorrentSOLTRAFEGQ

€ possivel verificar que foi apresentado pelo coeote hierarquizado em primeiro
lugar no relatorio preliminar, copia de publicagéo Diario da Republica do despacho
de aprovacéo pelo IPQ de modelo do equipament@ptogparquimetro) (anexo Il ao
presente Relatorio) e copia da uma declaracédo daridade Nacional de Seguranca
Rodoviéaria (anexo lll ao presente Relatorio) —edie) e f) do ponto 6.1 do Programa
do Procedimento. ------------=-=--mmmmmmmemee-
---- Na parte IV da pronuncia apresentada (arti@®® a 77°), o consorcio
RESOPRE/DYNASYS /NOVELATRONcontesta a proposta da sua exclusdo, uma vez
que “o juri constatou agora que o certificado de Repdoa / Instalador de
ParcoOmetros apresentado pelo concorrei®SSA — TESIS — TECNOLOGIA DE
SISTEMAS ELETRONICOS, S., & de uma empresa que integra o agrupamento
concorrente...” concluindo que“...o agrupamento deve ser excluido por integrar
outro agrupamento concorrente”Isto porque para 0 consorcio reclamafite
concorrente EYSSA — TESI$i@80 apresenta nenhum Reparador / Instalador de
Parcometros (...) ndo apresenta qualquer declaracédeorefira que o servico de
reparacao e instalacdo de parcometros sera efetysmtoum subcontratado (...) ndo
apresenta qualquer despacho do IPQ de qualificagédReparador / Instalador de
parcometros (...) ndo junta, com a sua proposta, quei declaracdo de uma
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empresa subcontratada em como se compromete, ilccomalmente, a prestar o
servico em causa (...) ndo respondeu ao pedido daresienentos efetuado pelo Juri
do Procedimento, onde o mesmo solicitava a indical@empresa que iria proceder
a reparacao e instalacéo de servicos.::*:

---- Sobre esta matéria, apresenta-sedaspacho do IPQ de qualificacdo de
Reparador / Instalador de parcometros, (anexo IV)colocado pelo concorrente
EYSSA — TESIS — TECNOLOGIA DE SISTEMAS ELETRONIEOSEmM cumprimento

7

com o ponto 6.1 alinea d) do Programa do Procedonemde é expressamente
reconhecida a qualificacdo a empreRESOPRE Sociedade Revendedora de
Aparelhos de Precisédo, S. A, dispensando-se asdiim do Procedimento de analise
complementar em virtude da demonstracao inequigisp@sta. --------------------------
---- Prossegue ainda o consorcio reclamante aomaissyue ‘se tal vinculo de
subcontratacdo existisse, 0 mesmo nunca poderianstivo de exclusdo da proposta
do agrupamentdRESOPRE/DYNASIS /NOVELATRQNdefendendo quéde acordo
com o artigo invocado pelo Juri do Procedimento Remmbros de um agrupamento
candidato ou de um agrupamento concorrente ndo moder candidatos ou
concorrentes ao mesmo procedimento, nos termossgosdo nos artigos anteriores,
nem integrar outro agrupamento candidato ou outgoupamento concorrente».. &
que“como & bom de ver tal artigo ndo impede que uncomente ou um membro de
agrupamento concorrente se apresente como subd¢adtrano ambito de outra
proposta’.
---- Entende o Jari do Procedimento que, qualquercarrente, quer se apresente
isoladamente, quer em consorcio, ao integrar aggtapde um outro concorrente na
qualidade de sub-prestador ou sub — empreiteili@cuma situacao de ilegalidade
porquanto esta praticar vicios em tudo semelhadssnunciados no n.° 2 do artigo
54° do Cdbdigo dos Contratos Publicos, podesmiender-se que, em ambos 0s casos,
existem fortes indicios de actos, acordos, praticasl informacdes susceptiveis de
falsear as regras da concorrénciasendo estes indicios também motivos de exclusao
conforme preconizado na alinea g) do artigo 70C@ldigo dos Contratos Publicos. --
---- Para finalizar esta parte, o consorcio reclaeacusa o Juri do Procedimento de
“aqui, fazer uma interpretacdo extensiva da norsen qualquer respaldo na letra da
lei quando, ao invés, o que o Tribunal de Justiga Wnido Europeia exige,
precisamente, uma interpretacao restrita da mesnm@/pcando“deste Tribunal no
Acordao Serrantoni de 23/12/2009 (Processo C-376/08de o mesmo conclui que:
«0 direito comunitario deve ser interpretado no tgkn de que se opbe a uma
legislacdo nacional (que) prevé a exclusdo autoraatda participacdo nesse
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procedimento e a aplicacdo de sanc¢des penais @nim consorcio estavel com as
empresas que seja membros deste, quando estasaaltienham apresentado
propostas concorrentes da proposta desse consoOrom, ambito do mesmo
procedimento, mesmo nao tendo a proposta do refexahsorcio sido apresentada
por conta e no interesse dessas empresgsafa depois concluir gienais uma vez,
estamos perante uma interpretacdo abusiva ... quéraran claramente o direito
nacional e comunitario aplicavelé que‘a suposta relacédo de subcontratacéo nao foi
invocada pelo concorrenteYSSA-TESIS porque, mesmo que a mesma existisse, ndo
constitui fundamento de exclusdo da proposta daemnento concorrente...?------

---- Importa salientar que a jurisprudéncia invacapenas considera que viola o
Direito Comunitario uma norma legal que imponhaoasequéncia automatica da
exclusdo. Ora tal circunstancia nédo se verificag daaplicacdo fundamentada de uma
deciséo distinta da norma, pelo que, salvo meladrada de situagdo ndo coberta pelo
Acordao Serrantoni de 23/12/2009 (Processo C-37.6/08------------------mmmmmmmemeem-

---- No ponto V da pronuncia apresentada (artiggflsar 96°), o concorrente tece um
conjunto de considerac6ésobre o dever de adjudicar o concurso ao agrupatoen
concorrente, da sindicabilidade do acto ndo adjatticio e o do dever de
indemnizacéo” porquanto“as pecas do procedimento do concurso exigem que as
propostas dos concorrentes sejam instruidas dedaompleta e rigorosa, sendo que
muito exigentes no tipo de documento e de elemeputesos concorrentes devem
juntar com as mesmas/Acrescenta quéneste contexto, a proposta do agrupamento
RESOPRE/DYNASYS /NOVELATRfNpreparado com muito cuidado, encontrando-se
instruida com a totalidade dos documentos exigiaogte semelhante rigor, ndo foi,
porém, adoptado pelas propostas apresentadas pelemais concorrentes,
classificados em primeiro e em segundo lugar, assgpadecem do vicio de falta de
apresentacdo de documentos e elementos essenamiprgjudicam a comparacao
dos precos apresentadQs®=-----------=-=mmmmmmmmm oo
---- Assim, para o consorcio reclamani Juri do Procedimento tem o dever de
excluir as propostas que se encontrem nas situagéestadasporque“em matéria
de exclusdo das propostas ndo se encontra na tisericionariedade do Juri do
Procedimento’ Acusa ainda o Juri do Procedimento de fdmso da figura dos
esclarecimentos sobre as propostas de forma abusaranitindo que os concorrentes
faltosos viessem completar as suas propostas deeimana permitir a
comparabilidade das mesmas com a proposta apredantzelo agrupamento
concorrente”e que‘continuando a proposta do concorrers®LTREFEGQde todo o
modo, e apesar dos esclarecimentos prestados aceade vicio que compromete a
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sua admissao ja que estéo, ainda, em falta osficadios do IPQ e da ANSR com a
aprovacdo do modelo de equipamento com funcionddislatécnicas para o
funcionamento sendd‘a admisséo da proposta do concorrel@®LTRAFEGJUnico

que respondeu aos esclarecimentos solicitados s\éstmos € ilegal’e que b Juri

do Procedimento, tem portanto de excluir a mesmprdsente concur$o-------------

---- O consorcio reclamante pretendia que o JuriPdocedimento procedesse a
exclusdo do concorrent8OLTRAFEGO por alegadamente ndo ter apresentado
documentos exigidos no Programa do Procedimenamdjuestes foram apresentados
na proposta, ou ndo ter apresentado documentomdueram (e em alguns casos
inclusive nem podiam) exigidos no Programa do Rimeento, tudo isso em claro
beneficio proprio. -----------=-==-mmmmmm e
---- Acrescenta aind&gue os motivos apresentados pelo Jari do Procedimgara
excluir a proposta apresentada pelo agrupamentccomente ndo podem proceder,
pelo que uma decisdo que passe pela exclusdo dpogt do agrupamento
concorrente é ilegal’e que“neste sentido, impede sobre o Juri do Procedimemn
verdadeiro dever de excluir a proposta do concag&OLTRAFEGCGe um verdadeiro
dever de adjudicar o concurso a proposta apresemtalo 0 agrupamento
concorrente.*
---- Sobre a proposta de exclusdo perpetuada peiodd Procedimento relativa a
proposta apresentada pelo consorcio reclamanterianperificar que o consorcio (ou
um dos seus integrantes) mantém interesses naspaggaresentada por outra empresa
concorrente, ou seja numa linguagem mais direta $sgitimo depreender que
inequivocamente que uma das um das empresas @geaimt 0 consorcio reclamante,
pretende “ganhar o campeonato jogando em duasaxjugpeventualmente na altura
da deciséo optar por aquela que lhe ira conferis mentagens. Neste pressuposto, 0
Caodigo dos Contratos Publicos no artigo no n.° 2adigo 54° do CCP impede os
membros de um agrupamento candidato ou de um ageuspa concorrente serem
candidatos ou concorrentes no mesmo procedimeato,imegrar outro agrupamento
candidato ou outro agrupamento concorrente ista pm desta pratica indiciar a
existéncia de fortes indicios de actos, acord@gigars ou informacgdes susceptiveis de
falsear a concorréncia, situacdo que também obrageclusdo das propostas (alinea g)
do n° 2 do artigo 70° do Codigo dos Contratos Bab)i Semelhante orientagdo é
perfilhada pelo Tribunal Central Administrativo &ail, vertida no Acérdéo de 29 de
Janeiro de 2009, no ambito do Processo n.° 0410%0gratica concertada entre
duas empresas no ambito dos procedimentos coneurs®d necessita da prova
material da ligacdo entre os concorrentes (...),daiprova do conhecimento matuo




FI.37
15/07/2014

MUNICIPIO DE OUREM
Céamara Municipal

antecipado das respectivas propostas, mas bastase um juizo de objectividade
resultante das proprias propostas, traduzido emtoctendo em conta que as
semelhancas em elevado grau ou identidade das mgsnsgam contribuir, no caso
concreto, para possibilitar a obtencdo de ganhosescidos no acesso ao mercado
por efeito da conjugacdo das propostasOra, no caso em apreco uma parte
significativa dos trabalhos (reparacéo e instalatgi@parcometros) das propostas dos
concorrente€YSSA — TESIS — TECNOLOGIA DE SISTEMAS ELETRONIEOSe do
agrupamentoRESOPRE/DYNASYS /NOVELATRG¢riam executados pelas mesma
empresa, que por sinal integra o referido agrupsgmahas, como o proprio Tribunal
de Justica das Comunidades Europeias, refere smate 4 de Junho de 2008&o0 é
necessario que a concorréncia seja efectivamenpedida, restringida ou falseada,
nem que haja uma ligacao directa entre essa pratmacertada e os precos finais de
venda ao consumidor. A troca de informacOes enbrecarrentes tem um objectivo
anti concorrencial quando é susceptivel de elimiagarnncertezas quanto a actuagao
planeada pelas empresas em causa. (...) sempreagempresa que participa na
concertacdo permaneca activa no mercado de ref@agecaplicavel a presuncéo de
nexo de causalidade entre a concertacdo e o commpento da referida empresa no
Mercado”.----------=-=mm oo
---- Referia-se ainda que ao longo de todo o psmesagrupamento sempre defendeu
a possibilidade de uma empresa integrar um comsoéaicorrente e poder integrar a
proposta de um outro concorrente na qualidade ldpmastador/empreiteiro. -----------
---- Por fim termina a sua pronuncia afirmando d¢astando, ainda, sujeita ao
escrutinio quer do Tribunal de Contas, quer dasoAdades que gerem e auditam a
correcta aplicacdo dos Fundos Comunitarios, ques daibunais Administrativos,
acrescendo que impendera sobre a entidade adjutlicandever de indemnizar o
agrupamento concorrente por todos os danos dectesetta adjudicacdo do contrato
do ao mesmaq’requerendda reelaboracdo do 2° relatorio preliminar da avagéo
das propostas onde se proponha: a) a exclusdo deorcente SOLTRAFEGQ com
base nos artigos 70.°, n.° 2 al. b) e 146.° n.al2d) do CCP; b) a admisséo e
adjudicacdo do concurso ao agrupamento concorrerRESOPRE/DYNASYS
INOVELATRORN
---- Ciente do trabalho executado e dos argumeapiossentados quer pelo consorcio
reclamante na sua pronuncia, quer pelo proprio Este procedimento nos varios
Relatorios elaborados, o Juri do Procedimento dspse de tecer mais comentarios,
até porque existe um diferencial de cerca de 63B0&uros entre a proposta
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apresentada pelo concorrenBOLTRAFEGO (menos onerosa) e a do consocio
reclamante.-----------------m-msm oo
---- 3 — Conclusée
---- Assim, e considerando tudo o que se refestg giri delibera o seguinte;-----------

1 — Propor a exclusdo do concorrente n.° 4/ERNANDO L. GASPAR -
SINALIZACAO E EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS, S.A ., por ter apresentado uma
proposta de valo(974.195,00 €)superior ao preco base fixado no Caderno de
Encargos&83.500,00 Eurof conforme estabelecido na alinea d) do n.° 2riigoar0

2 - Propor a exclusdo do concorrente n.° BYSSA-TESIS - TECNOLOGIA DE
SISTEMAS ELECTRONICOS, S.A., por nédo terem dentro do prazo fixado para o
efeito respondido ao pedido de esclarecimentosadetpelo Juri do Procedimento, e
ainda, por ter apresentado na sua proposta, corstlador / reparador de
parcoOmetros, uma empresa que integra um outro mmaséoncorrente ao presente
procedimento conforme consta no n.° 2 do artigad®54CCP;
3 - Propor a exclusdo do concorrente n.° 2Agrupamento concorrente
RESOPRE/DYNASYS/NOVELATRON porque a empresaEBROPRE que integra o
consorcio concorrente € simultaneamente o insialadeparador de parcometros
indicado na proposta de um outro concorrente asepte procedimento conforme
disposto no n.° 2 do artigo 54° do CCP; ------
4- Propor, nos termos da parte final do n.° 1, dg@rt22.° do CCP, a seguinte

ordenacao dos concorrentes: -------------------

Ord./ Prazo de
Class. Nome do Concorrente Valor eXecucao
SOLTRAFEGO -  SOLUGCOES DE
1° TRANSITO,  ESTACIONAMENTO  E
COMUNICACOES, S.A, 819.749,00 90 Dias
---- 5 - Propor a adjudicacdo do procedimento aocomente com a firma
“SOLTRAFEGO - SOLU(;()ES DE TRANSITO, ESTACIONAMENTO E

COMUNICACOES, S.A", pelo valor de Oitocentos e dezanove mil, sett e
guarenta e nove euros (819.749,00 euros), e pakopte execucao de 90 dias. O
valor da proposta € de aproximadamente 7,22% danfedo preco base do
procedimento, e ainda;
---- 6 — Aprovar a presente ata.
---- Para constar se lavrou a presente acta, avquaér rubricada e assinada por todos
0S membros do JUri.” -------=--=-==mmnmmmmmmeee-
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE:
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PRIMEIRO — CONCORDAR COM O RELATORIO FINAL SUPRA TRANSCRITO:----
SEGUNDO - EXCLUIR A CONCORRENTE FERNANDO L. GASPAR -
SINALIZACAO E EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS, S.A ., POR TER
APRESENTADO PROPOSTA DE VALOR SUPERIOR AO PRECO HEABIXADO NO
CADERNO DE ENCARGOS (883.500,00 €), CONFORME ESTABEIDO NA ALINEA
D) DO N.° 2, DO ARTIGO 70.°, DO CODIGO DOS CONTRAS®UBLICOS (CCP); -----
TERCEIRO - EXCLUIR A CONCORRENTEEYSSA-TESIS - TECNOLOGIA DE
SISTEMAS ELETRONICOS, S.A., POR NAO TER RESPONDIDO, DENTRO DO
PRAZO FIXADO PARA O EFEITO, AO PEDIDO DE ESCLARECEBNTOS EFETUADO
PELO JURI DO PROCEDIMENTO, E AINDA POR TER CONTRARIO O DISPOSTO
NO N.° 2, DO ARTIGO 54.2 DO CCP; -m-mmmmmmmm oo e e
QUARTO - EXCLUIR O CONCORRENTEAGRUPAMENTO CONCORRENTE
RESOPRE/DYNASYS/NOVELATRON POR TER CONTRARIADO O DISPOSTO NO
N.° 2, DO ARTIGO 54.°, DO CCPs
QUINTO — ADJUDICAR A EMPREITADA DE“IMPLEMENTACAO DO SISTEMA
INTEGRADO DE MOBILIDADE DE COVA DA IRIA, EM FATIMA 7, A FIRMA
“SOLTRAFEGO - SOLUCOES DE TRANSITO, ESTACIONAMENTO E
COMUNICACOES, S.A.", COM SEDE NA AVENIDA COMENDADOR FERREIRA DE
MATOS, N.° 779, EM MATOSINHOS, PELO VALOR DEOITOCENTOS E
DEZANOVE MIL, SETECENTOS E QUARENTA E NOVE EUROS (819.749,00
EUROS) E PELO PRAZO DE EXECUCAOQ DHO DIAS. -------mmmmmmmmmmmmmm oo
---- Os Senhores Vereadoresis Miguel Marques Grossinho Coutinho de Albuquerae,

José Manuel Dias Pocas das NevesMaria Isabel Tavares Cardoso Justa de Sousa
Costa, apresentaram a seguinte declaracédo de voto: ‘Wemxecutivo propor a adjudicacéo
do Sistema Integrado de Mobilidade da Cova dealsiaoncorrente “Soltrafego — Solucdes de
Transito, Estacionamento e Comunicagfes, S.A.———-------m-mmm oo

---- Recordamos que este projecto ja teve uma aedesvisto do Tribunal de Contas em

---- Da analise que efectuamos as reclamacOesempaeieis pelos concorrentes verificamos
que existem algumas situacfes controversas queradeaer acauteladas em futuros
GO U S 0. == mmmm = o e s
---- Tendo como boa a informacéo apresentada pelogs Vereadores da Coligagdo votam
favoravelmente a adjudicacao proposta.” ------————=-mmm s oo
00XXX00
000
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PEDIDO DE DEVOLUCAO DE VERBA
---- Foi apreciado o requerimento registado soh©01@.599/2014, déuis Miguel
Faria da Silva, Administrador do Condominio do prédio sito noln.tla Rua Augusto
Castilho, nesta Cidade, a solicitar a devolucaondotante de 97,60€, por ter pago,
em duplicado, a inspecéo efetuada ao elevadottadocedificio. -------------------------
---- Do processo faz parte a informacéao n.° 47/20&416 de junho findo, daeccédo
de Taxas e Licencgasa confirmar a duplicacdo do pagamento e a prapestituicao
da referida importancia.
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, APROVAR A
DEVOLUCAO DA IMPORTANCIA DE 97,60 EUROS CONFORME SOLICITADO. ------
00XXX00
000
ASSOCIACAO DE CULTURA E RECREIO DE OUTEIRO DAS MATA S
= PEDIDO DE APOIO = ------mmmmmmmmm oo
---- Através de carta, datada de 26 de janeiro(el2a associacdo mencionada em
titulo, sedeada na Rua S. Bernardo, em OuteiroMidas, da Freguesia de Nossa
Senhora das Misericordias, deste Concelho, inforesia Autarquia de que esta a
efetuar obras de remodelacdo do Bar da associagi® que para conclusdo das
mesmas, necessita do assentamento de®78encalcada e da cedéncia de mesas e
cadeiras. -----------=-mm-mmmmmm oo
---- Ouvido sobre a pretensdoChefe da Divisdo de Gestdo Financeiraxarou no
processo as informacdes que a seguir se transcrevem
» Datada de 24 de fevereiro de 2014: “Face aos oapsctlefinidos no PAEL,

salienta-se que no decurso de 2014 néo poder@loados materiais.------------

---- A Considerac&o Superior.”; ----------------
» Datada de 18 de junho findo: “Os bens moveis rébsti (mesas e cadeiras),

poderdo ser cedidos sob a figura de cedéncia tém@ofempréstimo), acto

sujeito a autorizagcéao do 6rgéo executivo.”---
---- Do processo faz ainda parte uma informacém@mdadade 27 também de junho findo,
do Chefe do Gabinete de Apoio a Presidéncig-----------=-==-==-==mmmmmmmmmm oo
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, CEDER OS
MOVEIS SOLICITADOS. --mmmnnmmmmmmmmmm e e

00XXX00
000
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AQUISICAO DE TERRENO NA ZONA DO COMPLEXO DESPORTIVO
DE FATIMA oo
---- Através da sua informacdo n.° 23/2014, de &7juhho findo, aSeccédo de
Patrimonio e Notariado, colocou a consideracdo superior, a aquisicacadeela de
terreno a seguir descrita,Jasé Maria da Silva residente na Rua de Olivenga, n.° 17,
em Elvas:----------------mmm oo
» Prédio rastico composto por terra de semeadurajtimode Cerrado dos Fetos
em Pederneira, da Freguesia de Fatima, do Condell@urém, com a area de
254,20 M, a confrontar a norte com Armindo dos Santos eaS# sul com
José Moreira Reis e outros, a nascente com JoaReis de Almeida e a
poente com Maria Vieira Ferreira, inscrito na réispematriz sob o artigo
28503 e nao descrito na Conservatoria do Regiswidrde Ourém.-------------
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE:
PRIMEIRO — ADQUIRIR A JOSE MARIA DA SILVA , A PARCELA DE TERRENO
ACIMA DESCRITA, PELO VALOR DE 1.271,00 EURQOS; ---===-==-======mmmmmmm oo
SEGUNDO — CONCEDER AO SEWEXCELENTISSIMO PRESIDENTE , OU A QUEM
SUAS VEZES LEGALMENTE FIZER, OS NECESSARIOS PODEREBARA
OUTORGAR E ASSINAR A RESPETIVA ESCRITURA DE COMPRAVENDA. ----------
00XXX00
000
OBRAS POR ADMINISTRACAQ DIRETA  ---sesmmmmmmmmmmmmmmcmccccccecccccceeeee
= RELATORIO COMPROVATIVO DOS TRABALHOS POR FREGUES$ = -----
---- Foi apresentado o relatério referente aosatteds realizados por administracao
direta nas diversas Freguesias, no periodo querrdacentre janeiro de 2010 e
dezembro de 2013, remetido através da informac&d 38/2014, de 25 de margo
altimo, daDivisdo de Obras MUNICIPaiS-----==-==========mmm oo
---- A Senhora Vereadora Lucilia Vieira exarou no processo uma informacéo,
datada de 14 do més findo, a dar conta de que wntk@o devera ser remetido, para
conhecimento, a Assembleia Municipal.
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, APRECIAR O
PROCESSO EM REUNIAO POSTERIOR. ==m==nmm e
00XXX00
000
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CONSTRUCAO DE MURO EM PINHEIRO — NOSSA SENHORA DA
PIEDADE  ------m-m oo
---- Na presenca do processo registado sob o r2822011, da Junta de Freguesia de
Nossa Senhora da Piedade, relativo a reclamacdoadée por Antonio Santos
Pereira, sobre a construcdo de um muro em Pinheiro, da fogguesia, como
contrapartida pela cedéncia de terreno, aquandocalsstrucdo do Pavilhdo
Gimnodesportivo de Pinheiro e Cabicalva, na reud@d 6 de outubro de 2012, em
face das explicacOes efetuadas pelo Senhor VereatkoMiguel Marques Grossinho
Coutinho de Albuquerque (que confirmaram o compssmidesta Autarquia em
fornecer os respetivos materiais), a Camara delib@rcumbir a Divisdo de Obras
Municipais de resolver o problema com aquela Jdetareguesia. -----------------------
---- Em cumprimento daquela deliberaca®igisdo de Obras Municipaisprestou a
sua informacgédo n.° 143/2014, de 31 de marco transapropor a execucdo de um
muro no entroncamento da Rua da Hortinha com aFRnaipal, no lugar de Pinheiro,
da dita freguesia. ------------=--=--=--=-mmmo--
---- O Chefe da Divisdo de Obras Municipaisouvido sobre o assunto, exarou no
processo uma informacdo, datada de 21 de abril @}, 2a propor, face a
impossibilidade desta Autarquia em ceder matereisxecucdo dos trabalhos, por
administracdo direta, com custos estimados em 867;1-----------------mmmmmmmmm oo
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, APROVAR A
PROPOSTA E INCUMBIR ADIVISAO DE OBRAS MUNICIPAIS DE PROCEDER A
REALIZACAO DOS TRABALHOS .~

00XXX00

000

PEDIDO DE AUTORIZACAO DE DESCARGA DE AGUAS RESIDUAI S
EM ETAR
= INDUSTRIAS E SIMILARES = -------mmmmmmmmemnnee
---- Foi apresentado o requerimento registado sol§ ©€0.816/2014, da firmBMG —
Residéncia para Seniores, Limitadacom sede na Estrada da Cascalheira, n.° 70, em
Melroeira, da Freguesia de Nossa Senhora das bkbsdias, deste Concelho, a
solicitar autorizacdo para proceder a descarga gleasa residuais domeésticas,
provenientes do seu estabelecimento de cuidadosingados integrados com
alojamento, sito na referida morada, em ETAR Myn@i--------------=--=--=-mmmmmmeuv
---- Ouvida sobre o pedido,@ivisdo de Ambienteprestou a informacgéo n.° 324, de
16 de junho findo, a dar conta de que, face accpafavoravel emitido pelaIMLIS —
Saneamento Integrado dos Municipios do Lis, S.Aa Camara podera conceder uma
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declaracédo de autorizacdo de descarga condicionadirme o previsto no n.° 4 do
artigo 23.° do Regulamento Municipal do SistemaDdenagem de Aguas Residuais
do Concelho de Ourém — Reviséo, valida por um gerfi@o superior a cinco anos.---
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, AUTORIZAR A
DESCARGA NAS CONDICOES APONTADAS PELBIVISAO DE AMBIENTE . --------

00XXX00

000

PROJETO DE EXECUCAO DA REDE DE DRENAGEM DE AGUAS
PLUVIAIS DE FATIMA
---- Foi apresentada a carta registada sob o M72£2013, do consorcio constituido
pelas firmaswWS Atkins (Portugal) — Consultores e Projectistas nternacionais,
Unipessoal, Limitada e Hidra — Hidraulica e Ambiente, Limitada, sedeado na
Torre Ocidental, Centro Colombo — Torre B, Rua I8alin.° 2 — 2.° A/D, em Lisboa,
a proceder a entrega do projeto de execucédo daleedeenagem de aguas pluviais de
Fatima, em formato papel e digital.
---- Quvida sobre o assunto,ldvisdo de Ambienteprestou a sua informacéao n.°
374/2014, de 08 de julho corrente, que se passmsctever: “Na cidade de Fatima e
seu limite urbano tém-se verificado, ao longo dussaproblemas, por vezes graves,
de inundacbes por deficiente ou inexistente rededré@agem de aguas pluviais.
Sensivel a este problema a Camara Municipal dem@uéntratou no ano de 2007, o
ConsoOrcioATKINS/HIDRA para elaborar um estudo que culminasse com uretproj
de execucdo tendo em vista a resolucdo desse m@bl® projeto, entretanto
elaborado, foi ja enviado em formato papel e diggara os servicos, estando
atualmente, com a Divisdo de Ambiente, que ficam eoresponsabilidade de analisar
0 Mesmo e emitir parecer. ----------------------
---- No passado dia 26 de Junho, o Consorcio estasvénstalacées do Municipio para
apresentar o projeto.
---- Foram focados os principais problemas que gpindm a solucéo final proposta: -
1. Geomorfologia da zona em estudo e a inserc@@atma em zonas carsicas que
favorecem a existéncia de galerias subterranelgsees, com risco de contaminacao e
dificuldades acrescidas de drenagem;---------
2. Crescente impermeabilidade dos solos, com agr@vi@ de caudais e incapacidade
das infra-estruturas existentes (nomeadamente @xjstente tlunel de Fatima,
construido na década de 60); ------------------
3. Cobertura insuficiente de infra-estruturas fte&ona consolidada; -------------------
4. Potencial risco de colapso de zonas, do madigco, mais fragilizadas. ------------
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---- Como solugéo, € proposto, de uma forma gerak:

1. Erradicacdo de descargas em algares e terrgrioslas;
2. Aumento de cobertura da rede de drenagem;
3. Remodelacéo de coletores e aumento da capacidadeista a reducéo de riscos
de inundacéo e contaminacéo de aquiferos.
---- S&o consideradas trés zonas distintas de gleema-------------------=-==--m-mmmmmmoo-

1. Zona A — Constituida pelo perimetro urbano da Cova dg liinitada a sul pela
avenida D. José Alves Correia da Silva e a Norie Ipaite do concelho. ---------------
---- Aqui existe uma zona central consolidada emm¢s de ocupacdao territorial mais
densa e impermeavel, especialmente junto ao samtaedominantemente existem
habitacbes multifamiliares, comeércio, servicos, etasta e grandes parques de
estacionamento em pavimento betuminosos. ----
---- A zona periférica carateriza-se, essencialmepela existéncia de moradias
unifamiliares e por uma consequente menor densidabi¢acional. ---------------------
---- A zona A tem atualmente cerca de 18 km de,reslemanilhas de cimento ou grés
(infraestruturas com mais de 40 anos) e em PVCg&®em muitos casos ja tém mais
de 10 anos de existéncia. --------------------
---- Do estudo efetuado conclui-se que 49% (154naa) esta contemplado com rede
de drenagem de aguas pluviais, sendo s6 35% drempada o atual tunel, 14% para
algares e 2% para terrenos agricolas. O tunelesxestndo tem capacidade para
receber estes 49% acrescidos dos restantes guegiod@lvenados pelo tunel (algares e
terrenos agricolas). ------------------m-mmmeeem
2. Zona B — Corresponde a area de expansao que consta mm gdapormenor de
Fatima que inclui a area entre a avenida D. JogésACorreia da Silva e a avenida
Papa Joao XXIII.---=--==--==-mmmmmmmmm oo
---- Esta zona abrange uma area de 28 ha, ndondigpde infra-estruturas de
drenagem a excecéo do arruamento principal (avénhidasé Alves Correia da Silva)
3. Zona C- Estende-se pela area sul e Este da rotunda ®ulgleba as zonas
envolventes da estrada principal de Fatima, daaéstde Minde incluindo os lugares
de Fatima, Aljustrel e Lameira. Existem cerca darbde rede pluvial implantada nas
artérias principais. A cobertura é insuficiente  meios recetores (pontos de
descarga), ndo tém capacidade adequada de drenhgesmdo sérios riscos de
INUNdAGa0. ---------=-==mmmmmm e
---- O estudo, aqui apresentado de forma muitonsaicmostra que o atual sistema de
drenagem, o intercetor Norte ou tunel, comummegatgdado, ndo tem capacidade,
para drenar todo este sistema pelo que é precismnseideravel reforco de drenagem
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gue s6 conseguira ser atingido com a construcdoanuimeira fase, do intercetor
Sul, orcamentado em cerca de 7 milhdes de euras eedes em fases a definir, que
representam os restantes 12 milhdes de euros:
---- O projeto tem parecer favoravel da ARH pele @xistirdo fortes probabilidades
de uma candidatura a fundos comunitarios ser besdgla. -----------------------------
---- O projeto apresenta assim, condicbes de aprovacamrpparte do setor de
aguas e saneamento, tendo em vista o beneficio quanplantacdo em obra tera
para aquela zona:-
---- A considerac&o superior.” -----------------
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE:
PRIMEIRO — APROVAR O PROJETO APRESENTADQO; ------===-==--——=mmmmmmmmmmmee
SEGUNDO - INCUMBIR A DIVISAO DE AMBIENTE DE DAR SEGUIMENTO AO
PROCESSO. =--n mmmmm e e eeeee
-------------------- OS MONTANTES EM FALTA DEVERAOSER PAGOS EM CINCO
FASES, CONFORME ACORDADO COM O CONSORCIO. ----——mmmmmemmeem e

00XXX00

000

SUBSISTEMA DE ABASTECIMENTO DE AGUA DE OLIVAL — UNI_AO
DAS FREGUESIAS DE GONDEMARIA E OLIVAL
= EXECUCAO DE FURO DE CAPTACAO DE AGUA EM PAIRIA OLIVAL =---
---- Na reunido de 17 de junho de 2014, a Camdraedeu emitir parecer favoravel a
execucao de nova captacao de agua, na localidaBeida, em Olival, da Unido das
Freguesias de Gondemaria e Olival, deste Concedhadncluir no plano de
investimentos da Be Water, S.A.. --------------
---- Nesta reunido foi apresentado, de novo, todpracesso, instruido com a
informacéo n.° 376/2014, de 09 de julho em cura®idisdo de Ambientea colocar
a consideracéo superior a aprovacdo da adjudicpagiiqoarte daBe Water, S.A, da
empreitada indicada em epigrafe, a firBendalis — Captacéo de Aguas, Limitada
pelo valor de 28.199,26€, no ambito do Plano dedtimentos da Concessionaria. ----
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, EMITIR PARECER
FAVORAVEL A ADJUDICAGAOQ. ~-=mmmmmmm e

00XXX00

000

LOTEAMENTOS URBANOS
---- 1. Foi apresentado o requerimento registadioosn.® 545/2012, d&LBERTINO
PEREIRA DAS NEVES, residente na Avenida Santo Agostinho, em Cové&idada
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Freguesia de Fatima, deste Concelho, a requererq@vamento do alvara de
loteamento n.° 6/79 (emitido em 28 de agosto de€9)19Fe que é€ titular, sito na
Avenida D. José Alves Correia da Silva, também eswaCda Iria, em virtude de o
mesmo nunca ter sido registado.
---- Mais requer que o dito terreno seja destinad@onstrucdo de um edificio
hoteleiro, comercial e de servicos. -----------
---- Ouvido sobre o assuntoGabinete de Apoio Juridicq prestou a sua informacéao
n.° 1/2014, de 08 de janeiro transato, que a segplireproduz na integra: “Na
sequéncia do pedido de informacédo solicitado julitdGabinete de Apoio Juridico,
apurou-se 0 seguinte; --------------------------
1. A 28.08.1979, foi emitido alvara loteamento n® 6/é&n nome de Albertino
Pereira das Neves; ---------------=-m-ommmemumm
2. O alvara de loteamento autorizou a constituica6 ki¢es, cada um com uma area
de 216 M2; ------------mmmmm oo
3. Os lotes destinavam-se a construcédo de edificidsad#acédo e comércio, com 4
pisos acima do solo; --------------=--mmmmmmmeee
4. Nao foi efetuada qualquer construcéao nos lotesvapias;
5. Contudo, na area do loteamento existem dois pedid®slicenciamento,
correspondente a duas parcelas; --------------
6. Existe uma licengca n.° 172/2006 para hotel, cornéecservicos, em nome do
requerente, o processo n.° 1005/2008, em tramitag@oalteracdo a licenca n.°
172/2006. Existe ainda um processo com n.° 936@6\eado; ---------------------------

7. Ora, nos termos da legislacdo em vigor, o pedidardaivamento do alvara de
loteamento ndo tem enquadramento, por outro lammsultando a legislacédo a luz da
qual o loteamento foi aprovado, poderia ser dedéaia caducidade do mesmo se se
verificasse alguma das situacfes previstasntigo 24.° do DL n.° 289/731em no
artigo 54.°, do DL 400/84, de 31.12:

8. O requerente alega o facto do alvard de loteame@itoter sido registado na
conservatoéria do registo predial, no entanto, f2&ti® ndo € motivo de caducidade do
alvara de loteamento, pois ndo vem contempladcazsas de caducidade;-------------

9. Assim, o alvard de loteamento n.° 6/79 continuarayzir efeitos, pois néo
ocorreu a caducidade, nem foi revogado ou anuladi@icciosamente; ------------------

10. Por outro ladop CPA, no seu art. 14@ontempla excepcdes a revogacao de actos
validos;
11. Nos termos daalinea b), do n.° 2, do artigo 140.° do CPAuando todos os
interessados déem a sua concordancia a revogacao acto e nao se trate de
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direito ou interesses indisponiveis...”, podera sergssivel extinguir os efeitos do
alvara em vigor, se todos os interessados no loteamto solicitarem a sua
revogacao devidamente fundamentada
12. No caso concreto sera sempanpetente para pratica do acto revogatorio a
entidade ou autor do acto de licenciamento do lotegento, de acordo com @m.° 1,
do artigo 142.° do CPA:
13. No que respeita as alteragdes do processo n.° 2M#E/ em tramitacdo, de
alteracao a licenca n.° 172/2006, teria sido daddieacao para ser criado um acordo
entre a Camara e o requerente, no sentido de sakday as obras da avenida;---------
14. Quanto a este ponto, penso ja ndo se justificdal@mcédo de qualquer acordo,
uma vez que as obras da avenida se encontram adas)t-------------------------------

15. Por outro lado, colocava-se a questéo do direitaistas, do lado nordeste, o qual
nao se encontrava respeitado, no entanto, de acordaleclara¢des do sr. arquitecto,
no decorrer do processo a questao ja se encordatweguardada com a apresentacao
de novos cortes e um acordo entre vizinhos conf@san
---- Assim, face ao expostce
A — No que respeita ao alvara de loteamento, nda@acee declarada a caducidade do
mesmo sé com o fundamento de que este nao fotadgiga conservatoria do registo
predial, pois ndo é uma das causas previstas gdugidade. -------------------=--=--—--—-

B — Por outro lado, podera sempre pedir a revogagaxid valido, previsto ralinea

b), do n.° 2, do artigo 140.° do CRAnNeste caso a Camara, na qualidade de autora do
licenciamento pode, a requerimento dos proprietarievogar o alvara de loteamento
deixando este de produzir efeitos; ------------
C — No que respeita as questdes relativas ao pron€s$005/2008, em tramitacao, de
alteracdo a licenca n.° 172/2006, de acordo conmfasmacBes do técnico que
acompanha o processo encontram-se ultrapassadasnddeo mesmo voltar a DGU
para nova analise.
---- A considerac&o superior,”.
----- O Senhor Vereador Nazareno do Carmoexarou no processo um despacho,
datado de 09 de marco de 2014, a referir que o meatauera ser apreciado em
reunido de Camara, no sentido de ser revogadamoéadle loteamento em causa. ------
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE:
PRIMEIRO — REVOGAR O ALVARA DE LOTEAMENTO N.° 6/79, NOS TBROS DA
ALINEA B) DO N.° 2, DO ARTIGO 140.°, DO CODIGO DO ROCEDIMENTO
ADMINISTRATIV A, =mmmmmm s e e e e e e e e e e e e
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SEGUNDO — INFORMAR ALBERTINO PEREIRA DAS NEVES DO TEOR DA
PRESENTE DELIBERAGAQ. <nrnmemmemee e e

---- 2. Foi apresentado o requerimento registado gon.° 1797/2013, d6OSE
GONCALVES DOS REIS, residente na Rua da Fonte, n.° 495, 1.° esquaalo,
localidade de Beltroa, da Freguesia de Nossa Santlas Misericordias, deste
Concelho, a requerer, por motivos que especificayagacédo do alvara de loteamento
n.° 13/1987, de que é titular, sito em Cabelei@uinta do Feto, da referida freguesia.
---- Ouvido sobre o pedido, @abinete de Apoio Juridicq prestou a sua informacéo
n.c 23/2014, de 24 de abril Ultimo, que a segutraescreve: “Na sequéncia do pedido
de informacéo solicitado junto do Gabinete de Apliddico, informamos que: -------
1. O requerente é titular de um alvara de loteameRft@3187, em Cabeleira, Quinta
do Feto, freguesia de Ourém;
2. O referido loteamento incidiu sobre o artigo 548crito na matriz predial rustica,
da freguesia de Ourém e néo descrito na conseivaidregisto predial, com uma
area de 3692 m2;---------------m-mmmmcm oo
3. Foram constituidos dois lotes, o lote n.° 1 com51@2 e o lote n.° 2 com 1975
m2;
4. No lote n.° 1 decorria a construcdo de uma moreata dois pisos. O lote n.° 2
destinado para a construcdo de uma moradia tamé&iuisl pisos;
5. No dito alvara de loteamento, ficou ainda estalbe© alargamento de um
caminho, com a cedéncia de uma faixa de terrenol@metros quadrados; ------
6. Agora veio o0 requerente e titular do alvara dealoiento pedir a revogacdo do
referido loteamento, pois verificaram-se irregulades no processo de loteamento
e, devido a essas irregularidades nédo pode o etfeeproceder ao registo da
operacao de loteamento; -------------=--=-------
7. O processo recaiu sobre uma parcela de terreno satdie um prédio, sendo que
0 requerente apenas era titular 1/10 indiviso @diprrustico; ------------------------
8. Facto pelo qual, ndo poderia a operacdo de lotdanten sido aprovada sobre
uma parcela de terreno que néo pertencia aperagaerente, ----------------------
9. havendo outros titulares, comproprietarios que iaweter exercido o seu direito
sobre a instrucéo do processo; ----------------
10. Desde logo, todo o ato administrativo sofre de iciowde invalidade;--------------
11. A presente data, o prédio rustico sob o qual reeanperacdo de loteamento,
encontra-se registado na conservatéria do registaligp como um prédio
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autonomo e, propriedade de outra pessoa, que patda tver com o titular do
loteamento; -------------------m-mmm oo
12. Verifica-se que o alvara de loteamento nunca fgistado junto da conservatoria
do registo predial, 0 mesmo também n&o poderiaesgstado, pois recai apenas
sobre uma parte indivisa; ----------------------
13. O alvara de loteamento néo produziu efeitos juatoahservatoria; -----------------
14. Das condi¢cbes do alvara, nunca foram cumpridas, foidefetuada construcao
respeitando 0 mesmo, pois a data em que foi emitidévara de loteamento ja
existia construcdo que nada teve a ver com o laetie, a construgao posterior
também ndo obedeceu a qualquer prescricdo do alvara
15. Das infra estruturas e cedéncias prescritas nordalda loteamento nada foi
executado em conformidade;---------------------
16. Estamos assim, perante um alvara de loteamentwvawoe emitido sobre um
pressuposto errado, que coloca em causa a validaaencionado alvara; --------
17. O alvara néao se encontra registado, nem veio aipioefeitos, contudo, enquanto
nao for revogado mantém-se valido; ------------
---- Face ao exposto e, atendendo a que o alvara de &tento incidiu sobre um
pressuposto que coloca em causa a legitimidade gdédade do mesmaogevera:---
A — proceder-se a revogacao do alvara de loteaméhiB(87, emitido em nome de
José Goncalves dos Reis, nos termosadigo 140.° do Cddigo Procedimento
Administrativo, pelo facto deste ter sido aprovado sobre uma pardel terreno
indiviso e ndo sobre a totalidade do prédio, ndmldeos outros comproprietarios
exercido o seu direito sobre 0 mesmo, pois pardafe preédio a um fim distinto seria
necessaria a intervencdo de todos o0s compropdgetéolocando assim a sua
legalidade em causa; ---------------------------
B - O alvara de loteamento ndo se encontra registadoonservatoria do registo
predial de Ourém, pois nem poderia ter sido, unmaqe 0 seu objeto ndo € um
prédio mas sim uma parcela indivisa de um prédideo titular do alvara néo tinha
legitimidade para dispor do prédio sem a intervengie todos 0s outros
comproprietarios, encontrando-se registado solsrag@e um prédio autdbnomo, sem
qualquer referencia ao loteamento;------------
C — ApOs deliberacdo de Camara, com a revogacao doaatiealoteamento devera
notificar-se o titular do alvara, dando-lhe conheamto da revogacdo do mesmo, pelos
motivos indicados, com audiéncia prévia, nos terduart. 100.° e seguintes do CPA
Findo o prazo de 10 dias sem qualquer oposicdo ciséde torna definitiva,
extinguindo-se aquele ato administrativo;
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---- A considerac&o superior,”.
----- Em 02 do més que decorreSanhora Vereadora Lucilia Vieira exarou no
processo, o0 seguinte despacho: “O processo deger&raetido a reunido de camara
para revogar o despacho de aprovacdo do loteanmehtt3/1987, pelos motivos
referidos na conclusdo da presente informacao:
---- A consideragdo superior”. ----------------- :
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, NOTIFICAR JOSE
GONCALVES DOS REIS, DE QUE TENCIONA REVOGAR O ALVARA DE
LOTEAMENTO N.° 13/87 E AINDA DE QUE PODERA, NO PRAY MAXIMO DE 10
DIAS, NOS TERMOS DOS ARTIGOS 100.° E SEGUINTES DOOmMGO DO
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO, PRONUNCIAR-SE SOBRE A
EVENTUALIDADE DE TAL DECISAQ. ---mmmmmm e
00XXX00
000

COMUNICACAO PREVIA
---- Foi apresentado o processo registado sob&7/2013, ddCONGREGACAO DAS
RELIGIOSAS ESCRAVAS DA SANTISSIMA EUCARISTIA E DA M AE DE DEUS,
com sede na Rua Penha de Franca, n.° 243, em Lesbequerer a legalizacdo de um
muro de vedacao e de suporte de terras, que leefeita no Lote n.° 1, da Rua Sé&o
Jodo de Eudes, em Moita Redonda, da Freguesiatoeal-@este Concelho (a que
corresponde o alvara de loteamento n.° 3/1987)desacordo com a licenca de obra
n.c 122/2004, ou seja fora dos limites do refelid®. ----------------=--=-==-mmmmmmmmeee -

---- O processo encontra-se instruido, para alémouteos documentos, com a
informacédo n.° 69/2014, de 07 de julho em cursoCldafe da Divisdo de Gestao
Urbanistica, que se passa a transcrever: “Na sequéncia dana¢éo n.° 20/2014 do
Dr. Pedro Narciso, responsavel pela seccdo dengatio e notariado e na sequéncia
do oficio de n. 435 de 06 de Junho de 2014, a regte vem apresentar uma
exposicao (entrada 11628/2014, de 19/06/2014),qedcse informa: --------------------
---- A seccdao de patrimonio e notariado apreseptoposta de alienacao valorizada da
parcela de terreno com 103.50m2, para anexar eentedo lote n.° 1 do loteamento
3/1987, um valor de 12.420,00€. ---------------
---- A congregacado das Religiosas Escravas da sSant Eucaristia e da Mae de
Deus, vem agradecer a atencdo dedicada ao assefetido que nunca foi intencao
apropriarem-se do terreno e que foram induzidagmempor parte do vendedor, nédo
tendo nunca intencéo de apropriacdo indevida donmes-----------------------=--=-----
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---- Assim a congregacao manifesta interesse eaagéo que lhes € proposta, porém
encontra-se com dificuldades de financiamento gaky respeitosamente contrapde a
Camara o valor de 10.000,00€ (dez mil euros), esyerser atendida.
Mais informam que a concretizacdo do acordo pedmitianter 0 espaco em causa
cuidadosamente zelado pela congregacédo limitandocustos de manutencéo
desnecessarios para a Camara. ---------------
---- Nota:
---- Caso haja a alienacdo do terreno a requetendeque proceder a alteracdo do
loteamento nos termos do artigo 27.° do RJUE, conbeapesas a decorrer por conta
da requerente. ----------m-mmmmm oo
---- Alerta-se para a necessidade da proprietéride obter a concordancia da maioria
dos proprietarios para desencadear a alteracaesoriento. --------------------=--—--—-—-
---- Face ao exposto deixa-se a consideracdo supemeter o processo a reunido de
Camara para decisao.”
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, SOLICITAR A
SECCAO DE PATRIMONIO E NOTARIADO QUE SE PRONUNCIE SOBRE O
FORMALISMO LEGAL DA POSSIVEL ALIENACAO DA PARCELA [E TERRENO
ACIMA IDENTIFICADA NA INFORMAGAQ. =-mmmmmmm e e
0OXXX00
000

SEGURANCA E SALUBRIDADE PUBLICAS
---- Na reunido de 20 de maio de 2014, relativamanvistoria efetuada a edificacao
em avancado estado de degradacédo, sita na RuapRkirem Tomaréis, da antiga
Freguesia de Olival, deste Concelho, propriedadidé Luis Faria Lopesresidente
na Rua da Relvinha, n.° 2, na referida localidadé€;amara deliberou solicitar a
comissdo de vistoria, que especificasse os trabadhexecutar, com definicdo das
areas respetivas. ---------------=----mmmomoo-
---- Em cumprimento daquela deliberacéo, nestai@ieufoi apresentado, de novo,
todo o processo, instruido com uma adenda ao Aait¥istoria n.° 8/2014 e com a
informacédo n.° 68/2014, de 04 de julho em cursoCHdafe da Divisdo de Gestao
Urbanistica, que a seguir se transcreve: “Considerando a adéodiuto de vistoria
n.° 8/2014, devera remeter-se 0 processo a reutedcamara, para notificar o
proprietario, num prazo a conceder superiorment@oaeder a demolicdo de 22,00
metros iniciando-se na marcacgao apresentada ngrédi@ n.° 1 (ver auto de vistoria).
O muro tem uma altura inicial de 1.60 metros e igantom uma altura de 2,90
MELr0S. -----==-=m == m oo
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---- A parte do paramento danificada tem uma aee48J62 metros quadrados. --------
---- O proprietario devera igualmente proceder astw¢cdo do novo troco de muro,
salvaguardando a devida drenagem e a consolidas&emlenos envolventes. ---------
---- Na sequéncia do referido no auto de vistost-se perante uma situacdo de
perigo eminente, cuja actuacéo devera ser inadipue a qualquer momento podera
dar-se a derrocada do muro e casuar danos a tsrcéissim dada a urgéncia de
actuacdo julga-se esta incompativel com a instrug& um procedimento
administrativo, nos termos do RJUE. Considera-sg am estado de necessidade
urgente conforme previsto no artigo 339.° do Codigal.
---- Face ao exposto 0 processo devera ser remetidonido de Camara, por forma a
tomar a decisdo que acharem por conveniente.”
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE:
PRIMEIRO — NOTIFICAR JOSE LUIS FARIA LOPES PARA, NO PRAZO DE 15
(QUINZE) DIAS, A CONTAR DA NOTIFICACAO DA PRESENTEDECISAO,
PROCEDER A DEMOLICAO DO MURO EM CAUSA, EM CONFORMADE COM A
ADENDA AO AUTO DE VISTORIA ACIMA MENCIONADO E COM AINFORMACAO
SUPRA TRANSCRITA E NOS TERMOS DO N.° 3, DO ARTIGO.8DO DECRETO-LEI
N.° 555/99, DE 16 DE DEZEMBRO, ALTERADO PELO DECREIEI N.° 26/2010, DE
30 DE MARGCO); ===mmmmmmmm e e s e e e e e e e e e e e e e e e e e e
SEGUNDO — ADVERTIR QUE O SUPRA DETERMINADO E EFICAZ A PARR DA
SUA NOTIFICACAO, CONFORME DECORRE DO N.° 4 DO CITADARTIGO 89.9; -----
TERCEIRO — ADVERTIR AINDA QUE CASO NAO PROCEDA CONFORME O
PRESCRITO NO PONTO 1.° E NO PRAZO DETERMINADO, D/ASE-A LUGAR A
POSSE ADMINISTRATIVA E A EXECUCAO COERCIVA DA DEMOICAO, POR
PARTE DA CAMARA, TUDO A EXPENSAS DO PROPRIETARIO DOMOVEL,
CONFORME DECORRE DO ARTIGO 91.° E DOS ARTIGOS 10E°108.°, ESTES

00XXX00
000
ASSOCIATION ETOILE BLEUE
= DONATIVOS = ---mmmmmmmm oo
---- No seguimento de carta, datada de 03 de n@dec®014, daAssociation Etoile
Bleug sedeada em 16, Avenue du Générale Maransin, emdé® — Franca, a
informar de que, no ambito das relacbes de intdiairmastabelecidas entre este
Municipio e a Cidade de Lourdes, procedeu ao edeiaonativos, foi apreciada a
informacdo n.° 115/2014, de 13 de marco transadoDidisdo de Educacédo e
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Assuntos Sociaisque a seguir se transcreve: “No ambito do assentcepigrafe,
informa-se de que, a transportadora TCM -Transpdteelho Mariano efectuou o
transporte de bens cedidos pela Association EBdeae — Lourdes France, ao abrigo
da Lei do Mecenato.
---- Foram cedidos 100 cartbes contendo vestuénoguedos, artigos para o lar,
ajudas técnicas e artigos de saude. --------
---- Propde-se a distribuicdo dos referidos bensedaiinte forma: -----------------------
- Encaminhamento para o Centro Comunitario de Mahado de Ourém dos
brinquedos, vestuario e artigos para o lar paransersados no ambito da Accéo
Social Directa;----------=-=--=-==-=-mmmmmemm-
- Disponibilizacdo dos artigos de saude aos cidad@on necessidades ao nivel da
saude, em articulacdo com a Unidade de CuidadosnQados; -------------------------
- Encaminhamento das ajudas técnicas, designadamwehtiras de rodas, andarilhos e
cadeirfes. --------------m-mmmmmme oo
---- No ambito destas doacGes devera a DGF procgdewentariacdo das ajudas
técnicas. -------------=-mmmmmm oo
---- Prop&e-se ainda que seja elaborado um agradatm a Association Etoile Bleue,
com conhecimento para o respectivo Municipio franeéa TCM -Transportes Coelho
Mariano.----------=-==-mm oo
---- A consideragdo superior.” -----------------
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, ACEITAR O
DONATIVO INDICADO, CONFORME O DISPOSTO NA ALINEA JDO N.° 1, DO
ARTIGO 33.°, DA LEI N.° 75/2013, DE 12 DE SETEMBRBOINCUMBIR A DIVISAO
DE EDUCACAO E ASSUNTOS SOCIAIS DE PROMOVER A SUA UTILIZACAO
SOCIAL E DE AGRADECER A ASSOCIACAO EM APRECO E A T -
TRANSPORTES COELHO MARIANO, S.A.. —m-mmmm oo

00XXX00

000

1.2 EDICAO DO PREMIO “CONCELHO MAIS ACESSIVEL” -
---- Através da circular n.° 62/2014, de 06 de @iimdo, aANMP — Associacao
Nacional de Municipios Portuguesescom sede na Av. Marnoco e Sousa, n.° 52, em
Coimbra, informou esta Autarquia de que o Instithaxional para a Reabilitacéo. I.P,
lancou a 1.2 Edicdo do Prémio “Concelho Mais Ase$si que visa premiar as
intervencbes e as iniciativas municipais, relevardgeinovadoras, que tenham por
objetivo a garantia da acessibilidade a todos dadéios, em especial aqueles com
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necessidades especiais e/ou mobilidade condicion&damina a referir que as
candidaturas deveréo ser apresentadas até addifpatho de 2014. ---------------------
---- Ouvida sobre o assunto,Ghefe da Divisdo de Educacédo e Assuntos Socjais
prestou a informacéo n.° 247/2014, de 30 tambémurde findo, a propor que seja
submetida a candidatura, conforme formulario quexan relativa a obra de
“Requalificacdo Urbana da Avenida D. José Alvesr€larda Silva — Fatima”. ---------
---- Nesse mesmo dia,®enhor Presidenteexarou no processo, o seguinte despacho:
“Autorizo a submisséo da candidatura. ---------
---- A reuni&o para ratificar”.
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, RATIFICAR, NOS
TERMOS DO N.° 3, DO ARTIGO 35.° DA LEI N.° 75/201BE 12 DE SETEMBRO, O
DESPACHO DOSENHOR PRESIDENTE SUPRA TRANSCRITO.------=====mmmmmmmmmmeeee

00XXX00
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SISTEMA DE DRENAGEM DE AGUAS RESIDUAIS DO CONCELHO
DE OUREM -
= PEDIDOS DE ATRIBUICAO DE TARIFA SOCIAL =
---- 1. Na reunido de 02 de julho de 2013, a Cardaliferou informaMaria Celeste
da Graca Marques residente na Rua dos Grilos, n.° 9, em CasaleRmhda entéao
Freguesia de Freixianda, deste Concelho, de goens®nava indeferir o pedido de
atribuicdo de tarifa social, para o pagamento déatde ligacdo da sua habitacdo ao
coletor publico da rede de drenagem de aguas eesjdoelas razdes constantes da
informacdo entdo prestada pela Chefe da DivisdBdieacdo e Assuntos Sociais e
ainda que poderia, no prazo maximo de 10 dias,teosos dos artigos 100.° e
seguintes do Codigo do Procedimento Administratiypwpnunciar-se sobre a
eventualidade de tal deciséo. -----------------
---- Ao tomar conhecimento do teor daquela delig@pa a municipe interessada
apresentou a exposicao registada sob o n.° 1301R)/2 prestar os esclarecimentos
que considera pertinentes ao deferimento da St@NGED. -------------=--=-==-==-mmmmnmo-
---- Do processo faz também parte a informaca@32?2014, de 19 de junho findo, da
Chefe da Divisdo de Educacdo e Assuntos Socjassdar conta de que a situacao
socioeconémica da municipe n&do redne 0s requigitesistos no artigo 35.° do
Regulamento e Tabela Geral de Taxas e Outras RecmtMunicipio de Ourém, pelo
que o pedido deve ser indeferido e a propor a@tgéiz para o pagamento faseado da
tarifa de ligagcao. -----------------=--mcmmmmmeo-
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-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, INDEFERIR O
PEDIDO, POR NAO SE ENQUADRAR NO REGULAMENTO EM VIGO ---------===------
-------------------- MAIS DELIBEROU, TAMBEM POR UNANIMIDADE, PERMITIR O
PAGAMENTO DA TARIFA EM CAUSA EM 12 (DOZE) PRESTACGEMENSAIS, NOS
TERMOS DO DISPOSTO NO N.° 4, DO ARTIGO 13.°, DO RHAMENTO E TABELA
GERAL DE TAXAS E OUTRAS RECEITAS DO MUNICIPIO DE OREM. ------==---------~

---- 2. Foi apresentado o requerimento registadoncsa.® 20.813/2012, delorinda
Pereira Lopes residente na Rua Principal, n.° 22, na localidéel&ale Travesso, da
Freguesia de Nossa Senhora da Piedade, deste kmnaehformar de que ndo tem
possibilidades financeiras para proceder ao paganda tarifa de ligacdo da sua
habitacdo ao coletor publico da rede de drenageagulas residuais. --------------------
---- A Chefe da Divisdo de Educacado e Assuntos Socjaisivida sobre a pretenséo,
prestou a sua informacao n.° 237/2014, de 23 dwjtindo, a dar conta de que, face a
situacdo economica do agregado familiar, o pededeich ser indeferido. ---------------
-------------------- A CAMARA DELIBEROU, POR UNANIMDADE, INFORMAR
FLORINDA PEREIRA LOPES DE QUE TENCIONA INDEFERIR O PEDIDO, PELAS
RAZOES CONSTANTES DA INFORMACAO SUPRA REFERIDA E MDA DE QUE
PODERA, NO PRAZO MAXIMO DE 10 DIAS, NOS TERMOS DQOSRTIGOS 100.° E
SEGUINTES DO CODIGO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVAPRONUNCIAR-
SE SOBRE A EVENTUALIDADE DE TAL DECISAQ. ------mm-mmemmmmeemm oo

00XXX00
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APROVACAO DA ATA
AO ABRIGO DO PRECEITUADO NO N.° 3, DO ARTIGO 57.°ADLEI
N.°© 75/2013, DE 12 DE SETEMBRO E BEM ASSIM DO QUE[SIBC)E O N.°2 3, DO
ARTIGO 27.° DO CODIGO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIY, A CAMARA
DELIBEROU, POR UNANIMIDADE, APROVAR, EM MINUTA, A RRESENTE ATA,
PARA EFEITOS IMEDIATOS:

00XXX00

000
---- Nada mais havendo a tratar, o Excelentissimesiéente, declarou encerrada a
reunido, da qual, para constar, foi pelo DiretorDspartamento de Administracdo e
Planeamento, elaborada a presente ata, que vaiamlggsntamente com o Senhor
Presidente. ---------------m-mmmrm oo
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---- Ourém, Departamento de Administracéo e Plaeedonda Camara Municipal, 15
de julho de 2014.------------------m-mmmm oo

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL,

O DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE ADMINISTRACAO E
PLANEAMENTO,
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MUNICIPIO DE OUREM
Céamara Municipal

ORDEM DO DIA PARA A REUNIAO DA CAMARA
MUNICIPAL MARCADA PARA 15/07/2014

= PERIODO DE “ANTES DA ORDEM DO DIA” — ARTIGO 52.° DA LEI N.° 75/2013,
DE 12 DE SETEMBRO

1. PRESIDENCIA

1.1. COMUNICACOES DO PRESIDENTE DA CAMARA

= Da aprovagao dos projetos de licengas para cmasty reedificacdo ou conservacao sobre
0s quais despachou em conformidade com a delegacéompeténcias, efetuada em reunido
de 2013.10.22;

= Da aprovacao de licencas em processos com comeetdelegada ao abrigo do n.° 1, do
artigo 34.°, da Lei n.° 75/2013, de 12 de setembro;

= Pagamentos.

1.2. SERVICO MUNICIPAL DE PROTECAO CIVIL
= Autorizacdo prévia para agdes de (re)arborizacéo:
1. Oficio n.° 27.905/2014, de 06 de junho findo, dstitnto da Conservacéo da Natureza
e das Florestas, I.P., sobre pedido de AdrianekarMarques;
2. Oficio n.° 30.013/2014, de 13 de junho findo, dstitnto da Conservacéo da Natureza
e das Florestas, I.P., sobre pedido de Adelino Misr;
3. Oficio n.° 31.166/2014, de 19 de junho findo, Idstituto da Conservacdo da
Natureza e das Florestas, I. P., sobre pedido diaMacencao Neves e Silva.

2. DEPARTAMENTO DE ADMINISTRACAO E PLANEAMENTO
2.1. DIVISAO DE RECURSOS HUMANOS, PLANEAMENTO E

ADMINISTRACAO

= Sistema Integrado de Avaliagcdo do Desempenhodmaiistracdo Publica (SIADAP 1) —
Ratificacdo da avaliacdo das Unidades Organicaandade 2013 — Proposta n.° 23/2014, de
03 de junho de 2014, do Senhor Presidente.

2.1.1. SECCAO DE EXPEDIENTE

= Utilizacdo do parque de estacionamento subtesrdaeEdificio dos pacos do Concelho por
parte dos trabalhadores do Municipio — Processdstaglp sob o n.° 2801/2014, da
Ouréemviva — Gestao de Eventos, Servicos e Equipase.M., S.A.;

= Ourémviva — Gestao de Eventos, Servicos e Eq@pton, E.M., S.A. — Relatério e Contas
de 2013 — Oficio n.° 138/2014, de 09 de julho ersawda empresa municipal;

= Contas Consolidadas do Municipio — Ano econdndie013 — Oficio n.° 185, datado de
02 de julho em curso, da Senhora Presidente dardsia Municipal.

2.2. DIVISAO DE GESTAO FINANCEIRA
2.2.1. SECCAO DE CONTRATACAO PUBLICA E

APROVISIONAMENTO

= Remodelagdo da rede de esgotos — Estrada Pfincipatima — Libertacdo parcial de
garantia bancaria — Informacéo n.° 89/2014, deeldldil transato, da Secc¢édo de Contratacao
Publica e Aprovisionamento (SCPA);

= Parecer prévio vinculativo genérico — Lei n.°@2013, de 31 de dezembro — Informacgao
n.° 151/2014, de 24 de junho findo, da SCPA,;
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= Contratos de prestacdo de servicos — Emissa@méeqry prévio vinculativo — Informacao
n.° 157/2014, de 30 de junho findo, da SCPA,;

= Implementacao do Sistema Integrado de Mobilidk€ova da Iria, em Fatima — Relatorio
final, datado de 09 de julho em curso.

2.2.2. SECCAO DE TAXAS E LICENCAS

= Pedido de devolucédo de verba — Requerimentotaglgissob o n.° 10.599/2014, de Luis
Miguel Faria da Silva, Administrador do Condomirde edificio sito na Rua Augusto
Castilho, nesta cidade.

2.2.3. SECCAO DE PATRIMONIO E NOTARIADO

= Associacao de Cultura e Recreio de Outeiro dasdviaPedido de apoio — Carta, datada de
26 de janeiro de 2014, da associacao;

= Aquisi¢céo de terreno na zona do Complexo Despdée Fatima — Informacao n.° 23/2014,
de 17 do corrente més, da Seccéo de Patrimonidazibio.

3. DEPARTAMENTO DO TERRITORIO

3.1. DIVISAO DE OBRAS MUNICIPAIS

= Obras por Administracéo Direta — Relatorio comptivo dos trabalhos por Freguesias;

= Construcao de muro em Pinheiro — Nossa SenhdpPéedade — Processo registado sob o n.°
23.288/2011, da Junta de Freguesia de Nossa Setdn&iadade.

3.2. DIVISAO DE AMBIENTE

= Pedido de autorizacdo de descarga de aguasaissaiua ETAR — Requerimento registado
sob 0 n.° 10.816/2014, da firma TMG — Residéncra f&niores, Limitada;

= Projeto de execucdo da rede drenagem de aguasiplde Fatima — Carta registada
16.472/2013, do consoércio constituido pelas firéS Atkins (Portugal) — Consultores e
Projetistas Internacionais, Unipessoal, Limitaddidra — Hidraulica e Ambiente, Limitada;

= Subsistema de abastecimento de agua de OlivalidoWlas Freguesias de Gondemaria e
Olival — Execucao de furo de captacdo de agua enaPaOlival — Informacao n.° 376/14,
datada de 09 do corrente més, da Divisdo de Anshient

3.3. DIVISAO DE GESTAO URBANISTICA
= Loteamentos Urbanos:
1. Requerimento registado sob o n.° 545/2012, de tizePereira das Neves, sobre o
Alvara de Loteamento n.° 6/79;
2. Requerimento registado sob o n.° 1797/2013, de Gos&alves dos Reis, sobre o
Alvara de Loteamento n.° 13/87;
= Comunicacao prévia — Processo n.° 87/2013, dgrégacao das Religiosas Escravas da
Santissima Eucaristia e Mae de Deus;
= Seguranca e salubridade publicas — Informaca68i2014, de 04 de julho corrente, Chefe
da Divisdo de Gestao Urbanistica.

4. DEPARTAMENTO DE CIDADANIA

4.1. DIVISAO DE EDUCACAO E ASSUNTOS SOCIAIS

= Association Etoile Bleue — Donativos — Carta,adat de 03 de marco de 2014, da
associacao;

= 1.2 Edicdo do prémio “Concelho Mais AcessivelCircular de referéncia 52/2014-PB,
datada de 06 de junho findo, da ANMP — Associacacidhal de Municipios Portugueses;

= Sistema de drenagem de 4guas residuais do Cortel®urém — Pedidos de atribuicdo de
tarifa social:
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1. Processo registado sob o n.° 24.158/2011, de ateste da Graca Marques;
2. Requerimento registado sob o n.° 20.813/2012, alénEla Pereira Lopes.

Céamara Municipal de Ourém, 10 de julho de 2014

O Presidente da Camara

Paulo Alexandre Homem de Oliveira Fonseca
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DIVISAO DE GESTAO URBANISTICA
Processos deferidos por 01/07/2014 a 14/07/2014

Processo n°

Requerente

Local

34/2014 Manuel Marques Gomes e Outro Cumeada — Freixianda

6472014 Manuel Francisco da Grac¢a e Outro Freiria — Espite

277/2013 I:ucilia Maria Ferraz Baptista Pederneira — Urqueira

92/2014 Angela Filipa Maia Pereira Porto Carro — Freixianda

1164/2002 Clamafer — Comercializacdo de Produtos Vale Travesso
Siderurgicos,Lda

145/2013 Calitro — Industria de Panificac&o Urqueira

3614/2000 Madeca- Madeiras de Caxarias, Lda Caxarias

217/2013 José Augusto Marques Pereira Freixianda

262/2009 Décio Filipe Santos Silva Nossa Senhora das Misericordias

1975/2009 Micronipol — Micronizagéo e Reciclagem Polimeros, |Valongo — Freixianda
Lda

250/2013 Suzane Pearl dos Reis Fatima

1023/2011 Susana Maria Pinheiro Gordo Fatima

276/2012 Maria Fernanda Tibério dos Santos Gongalves. Fatima

108/2013 Manuel Marques Gomes Formigais

983/2014 Sabores Peregrinos — Unipessoal Lda Fatima

96/2014 Pedro Ourives Fatima

169/2014 Alianca de Santa Maria Fatima

2590/2009 Nunes Alves & Martins — Sociedade de Construgdes, | Seica
Lda

12/2014 Gabriel Joathan Neves Espite

2619/1982 Antonio Ribeiro Coelho Nossa Senhora da Piedade

307/2013 Marco Nuno dos Santos Alcobia Rio de Couros

1411/1987 Manuel Abreu Ribeiro Ventilharia

OUREM, 15 de julho de 2014

A Assistente Técnica de Apoio Administrativo da DGU
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SECCAO DE TAXAS E LICENCAS

Processos deferidos por despacho do Ex.mo

Fl.61

15/07/2014

\3\ i Anexo Il

Presidente e/ou Vereador, de 01/07/2014 a 14/07/201

NUmero
Entrada

11908
11630

11751

12204
12307
18306

12526

12518

12290
12294
12293
12291
12587
12589
12590
12592
12593

Requerente Tipo de Licenciamento

Tribunal Judicial de Ourém inspecao de elmvad

Instituto Religioso Sagrado Coracao
Maria em Portugal

Agéncia Funeraria Nossa Senhora dos

inspegéao de elevador

inumacao de cadaver

Remeédios

Residéncia Sao Jorge inspecéo de elevador
Residencial Peregrinos de Fatima inspec&teslador
Residencial Peregrinos de Fatima inspec&tesiador

Fabrica da Igreja Paroquial da freguesia
de Freixianda-Capela da Ramalheira

Fabrica da Igreja Paroquial da freguesia
de Freixianda-Capela da Ramalheira

licenca de arraial

licenca de ruido

Funeraria Ouriense, Lda. inumacao de cadaver
Funeréria Ouriense, Lda. inumacao de cadaver
Funeréria Ouriense, Lda. inumacao de cadaver
Funeraria Ouriense, Lda. inumacao de cadaver
Alekra, Hotelaria e Turismo, Lda. inspecaeléeador
Alekra, Hotelaria e Turismo, Lda. inspecaeléeador
Alekra-Hotelaria e Turismo, Lda. inspeca@léeador
Alekra-Hotelaria e Turismo, Lda. inspeca@ldeador
Alekra-Hotelaria e Turismo, Lda. inspeca@ldeador

Ourém, 15julho de 2014

O Coordenador Técnico da Seccao de Taxas e Licencas



